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Sirkert, ravataloz6 és Kkiszolgalé létesitmények kiakitasa targyaban Kkiirt nyilt

tervpalyazati eljarasban a Birald Bizottsag munkdj&dl, valamint a tervpalyazat
eredményeil

1.A tervpalyazat célja, targya

A Szentendre 0] kodztemietcimmel Kkiirt tervpalyazat célja az volt, hogy air&sban
megfogalmazott program és feladat megvaldsitasamegfeleb tervek késziljenek, mely
alapjan kivalaszthat6 a feladat elvégzésére lelyaligabb tervey, tervedi csoport.

A palyazok feladata olyan javaslat kidolgozasa,\attely a jogszabalyi @rasok figyelembe
vételével a tervezési programban megadott kersxate épitészeti elemeket Ugy helyezi el a
tervezesi terileten belll, hogy az egyidieg tajba ilb, egyszel, de méltd temetkezési hellyé
valjon. Cél volt, hogy figyelembe vegye a keditden talajadottsagot, térekedjen Gjdzer
temetkezési moédokra és technikakra ugy, hogy eaitséiggal szamolva a sirhelyek
kialakitasa a lehétleggazdasagosabb legyen.

2. A lebonyolitas révid ismertetése

Jelen nyilt tervpalyazati eljaras 2007. novemberé2R kertilt meghirdetésre. A kiirassal
kapcsolatosan a felhivasban megjel6lt hatégid2007. december 12.-ig kérdés nem érkezett.
A palyazok kidolgoztak riveiket, majd a 2008. februar 4.-i hatdigl postai Gton
megkuldték Szentendre Varos Polgarmesteri Hivaéaszaére.

A palyazatra az 8lrt hataridbre 6sszesen 22 db palyararkezett be. A palyazatok bontasara
2008. februar 13-an kerult sor. A Biralo Bizottsaggallapitotta, hogy egy palyazat nem felel
meg a kiirasnak, tekintettel arra, hogy péalyazo nertotta be a kiirasbanéétt tartalmi és
formai ebirasokat (0sszesen két tervlapot — nem felragadoiwhaban - és ileirast adott
be), ezért a 22. birdlati sorszamu paljreet a palyazati csomagok bontasa soran kizarta. A
tobbi beérkezett palyazat megfelelt a kiirasbanadety tartalmi és formai érasoknak és
igy azok érdemben elbiralhatok voltak.

A biralati munkéra 2008. februar 13. és 25. kox@ttilt sor. A biralati munka részben
egyeénileg, részben egyluttes Ulések keretében (Z@bsuar 20., 21., 24. és 25.) folyt. A
birdlati munka eredményeként a Birald Bizottsag aygmivek attanulmanyozasa és
ertékelése alapjan megfogalmazta a tervezési ttdhdapcsolatos altalanos javaslatait és
ajanlasait, ill. elkészitette az egyes palimek részletes értékelését.



3. A beérkezett palyaniivek szama és allapota

Az kiirasban rogzitett beadasi hatérgl 6sszesen 22 db palyénkerilt feladasra (a kiiras
szerint) ajanlott postai kildeményként. A beérkiezetlyantiveket tartalmazé csomagok
sértetlenek, zartak voltak. Mindegyik lezart forraabtartalmazta a kiirashoz mellékelt,
.Polgarmesteri Hivatal’jelzéses A/4 formatumu békiit €s a benyujtott pélydiveket. A
Biralo Bizottsdg megallapitotta, hogy egy kivételéwalamennyi beérkezett palyazat
megfelel a kiirasban megadott tartalmi és formdiirésoknak és igy azok érdemben
elbiralhatok. A 22. biralati sorszamu palyaset tartalmi és formai hianyossagara tekintettel a
biralatbdl kizarta.

4. A tervpalyazati kiirds szerinti ebirasok betartasa, a palyanivek értékelésének
szempontjai

A Birédlo Bizottsag megallapitotta, hogy a kizardkeailt 22. birdlati sorszadmu pélyam
kivételével a benyujtott palyaiwek tartalmazzak azokat a tervliapokat és mellékdtte
amelyek a kiirasban szerepeltek. A jogszabalybatanvint a kiirasban &irt titkossagi
kovetelményeket valamennyi palyazo betartotta. AdlBi Bizottsag kulon jegykodnyvet
készitett, valamennyi palydnibiralatarol, a dijazasrol, kiironak téréedontési javaslatarél és
a dijazasban részesitett palyaeket tartalmazo boritékok bontasardl.

A Biralati munka soran a Biral6 Bizottsag az ala#@mpontokat vette alapul:

* A ravataloz6 épiletének a kor épitészeti szelleinénegfeleb, megjelenésében
idotallo, a kegyeleti szertartasok mélto lebonyolit@zaillé épitészeti kialakitasa

» A ravataloz6 épuletének gazdasagos, megujuld, kaatharat energidkat hasznosito
Uzemeltethdisége

» A talajviszonyokat figyelembe véwes ezzel egyltt gazdasagosan kivitelézbakert
(parcella) kialakitas

» Asirkert, és az épitmények magas szinvonalon rdetidhjba illesztése

» A kegyeleti, zoldfelUleti és Gizemeltetési szempkriteszehangolt érvényesitése

» Ateruleti adottsagokat jol hasznosito térszerkezet

» Szinvonalas kertépitészeti megoldasok és anyaghlaszn

» Szakszdlf, racionalisan fenntarthatd névényalkalmazas

* Realis Utemezhéség

A biralati munkara 2008. februar 13. és 25. kokéttilt sor. A biralati munka eredményeként
a Biral6 Bizottsag a palyaimek attanulmanyozasa és értékelése alapjan megfagtl a
tervezési feladattal kapcsolatos altalanos javaslés ajanlasait, ill. elkészitette az egyes
palyamivek részletes értékelését.

5. A tervpalyazat eredményeinek 6sszefoqglald, alealos értékelése

A Biralo Bizottsag a palyafivek attanulmanyozasa és az azokrol folytatott @gaertékelés
alapjan megallapitotta, hogy a palyazat eredméngpdis mind a beérkezett palydivek
szamat, mind azok szinvonalat, kidolgozottsagardemi javaslatait illéen. Olyan tervek
érkeztek be, amelyek j6 alapul szolgalnak a tow@birzés szempontjainak végleges



kialakitasahoz és a tervezési munkahoz. A palyakben bemutatott megoldasok, tervi
javaslatok elemzése és a biralati munka keretéblm Vitak eredményeként a tervezési
programban megadott kertépitészeti, épitészetiedezthelyezéséhez, tajba illesztéséhez az
alabbi altalanos megallapitasok és javaslatok)&gak tehetk:

A Kéhegy oldaldban elterdil — kézel 20 hektaros — kopar teriletre olyan konidp
megfogalmazni, amely alapjan a kiirAsnak megbelédjhoz igazodd, kivald épitészeti
minéséget bizonyitd és egyben gazdasagosan édijddtethed temebkert johet létre nehéz
és igen Osszetett feladat. Tovabbi nehézségettgtiear el§ Utem 2,5 hektaros tertiletének
oly médon vald kialakitasa, hogy az 6nallo egységke teljes értek temebd lehessen, és
ugyanakkor az egész program Utemes megvaldsitasm,saz egyre dvils6 temeb
mindenkor egységes képet mutasson. Altalanossagibagallapithatd, hogy olyan
palyamunka, amely teljes mértékben és edymmmagas szinvonalon, minden kiirasi pontnak
- a megadott biralati szempontok értékelése alapjdnanytalanul megfelelt volna, nem
érkezett. Ugyanakkor szdmos értékes, sokoldaltatoldazott, kilénbot& felfogasu
megoldast tartalmazo paly#énet ertékelhettlink.

A megvalositandd temétert alapjaul a Birald Bizottsag (tovabbiakban: BB@ggyzédése
szerint az a palyamunka a legalkalmasabb, amebeiign egyedi, kimagaslé épitészeti
minéséget és a taj karakterét miegh, abba harmonikusan illeszkethjépitészeti megoldast
ad. A BB a tovabbiakban azokat a terveket emelfeakielyeket egy-egy kifogasolhato
megoldas miatt kritikai megjegyzéssel ugyan, deyoagrtekesnek itélt.

Tobb palyamunkaban megfogalmazasra kerult a komncdpazofiai alapja, de csak kevesen
tudtak azt a tervben is érvényre juttatni. A BB katoértékelte kiemelkédszinvonalinak,
ahol a leirt elvek, gondolatok visszatlukédiek a beadott munkarészeken (pl. 7., 9. sz.
palyanmivek). A napjarashoz kapcsol6doé tajolasi torekvéspjah példaul nem sikerilt a
terepviszonyokbol adddo leléstgek kihasznalasa (13.). A teljes terlletre auetjoldasok
ko6zott hagyomanyosan szabdlyos, mértani elrendépgsigy megtalalhaté volt, mint az
oldottabb parktemét jelleg (pl. 3. palyara II-1ll. Uteme). A merevebb kiosztasu
parcellarendek inkabb sik tertleten alkalmazha{@ik5., 8., 16., 17.). A BB a tertleti ill.
terepadottsagokhoz illeszkidlrendezést tartotta jonak (pl. 21., 4.,).

Nagyra értékelte a BB azokat a javaslatokat, ahtg¢rapalakitas, tAmfalak kialakitasa, a
terepadottsdgok kihasznaldsan tul d@ngelen talajadottsagot ellensulyozé temetkezést te
lehetive, pl. koporsé és urnafiilkék elhelyezése (pl. vagy a feltoltés altal leh&té valo
kézi sirdsas (pl. 15., 10.).

A novényalkalmazasi javaslatok is valtozé szinvonakeriltek kidolgozasra. Tébb terven
gondoltak jeld, tajékozodast sedit kegyeleti parkba ifl, harmoéniat, szépséget kdzveétit
novények Ultetésére (pl. 3.); akar egyes téndstzek jellem& novényeibl valo elnevezésére
(7.) A fasorok tervezéseénél kifogasolta a BB a hedjgy iranyban, mechanikus rendszerben,
szabdlyosan felfutd6 megoldast, amely idegen ésr@aavgijban (pl. 17.).

Az Utemezeési kényszer adta lefsgtg €s feladat egyben a tetnelss ttemen kivili részeinek
eléfasitasa és atmeneti hasznositdsa. A BB nagyrkeigéazokat a javaslatokat, ahol a
tervezési terllet karakterét meghataroz6 nyilt dnegy részét a temikert szerkezetébe
illesztették, igy biztositva - mar az &lsitem nikddése alatt — a terllet nagy részének
bevonasat a temetegészébe. Ez a megoldas nem igényel tulzott Hemrést ill. anyagi
raforditast annak érdekében, hogy keZdlieibgva a teljes teriletet célsien hasznalni
lehessen és a tovabbi Utemek igény szerint, fokesaatépilhessenek ki (2., 4., 15.).



A szoroparcellakra adott javaslatok koziul a BB atoirtékelte kiemelkéden jonak, ahol
kelléen meghitt és Unnepélyes szertartasra nyilik éslégt Tobb tervben is talalhato e célra a
viz valtozatos formaban tort@nnemegyszer érdekes és Ujfizatkalmazasa (pl. 16.), de
akadt, ahol kegyeleti szempontbdl a technikai nadgohem kielégit(pl. 5.). Szép megoldas
a szoroparcella harsfaligetbe helyezése (pl. 10.).

A gazdasagos Uzemeltetés szempontjait vették Bgyet azon palyaiwek, ahol pl. a sirok
kozotti gyepfellletet a gépi nyiras igényeinek neégifen alakitottak ki (pl. 4.), vagy ezt
szolgdlja a feltdltésben a kézi sirdsas biztosiimgpl. 15.), illetve a gépi sirasas igényeit
figyelembe ve®$ utvezetés (10.). Tobb munkaban javasoltak zdttetmit a kiszolgalo
epuleteknél jonak (pl. 3.), de a ravatalozonal lkeatilennek itéltink (pl. 1., 6.). A nagy
mennyiség nyirott sévény fenntartasi gondokat vet fel, ekdagésolhato (pl. 3., 16.).

Tobb terv adott a berendezési targyak kérébenestétegans formavilagu javaslatot (pl. 14.,
21.), de eklektikus, nem 0Osszéillavaslatokat is talaltunk (pl. 10.). A kerti viié@sra tett
javaslatok kozul j6 megoldasnak tartottuk, ahoBayforrasok a talajszintbe sillyesztettek,
igy az egyes novények sajatos disaitekének kihangsulyozasara is alkalmasak.

Egyes vizalkalmazasok fenntartasi gondokat vetketele(pl. 5.). Tébb helyen Ugyeltek a
helyhez ilb anyaghasznalatra (pl. 1.), défefdult tulzottan sokféle anyag alkalmazéasa is (pl.
19.) A legtbbb terv betartotta azéghs szerinti 30 méteres \ishvot, amelyet tébbféle
funkcioval ruhaztak fel: ideiglenes parkold, sétglit17.)

A BB épitészeti szempontb@zokat a terveket tartotta kivalonak, ahol az e&tfek)
0sszhangban volt(ak) a t4jjal és a sirkerttel, ésn nutols6 sorban, a ileirasban
megfogalmazott ideoldgiai szandékkal. (pl. 7., 23.)

A tajhoz killonbdz mddon viszonyultak a tervék. A legsikeresebbek azok voltak, akik az
épuletet, mintegy a taj részeként fogalmaztak répgletik egy természeti k&mmenykent,

a taj szerves részeként jelent meg. (pl. 15., \2al) terv, mely az épiiletet a kerités részéveé
tette (pl. 7.) igy biztositott egy nagyfoki semkeggget és idtallésagot”. Masok, bar
szabadonall6 éplletet terveztek, minimalis épitésmszkdzokkel biztositottdk a tajjal vald
O0sszhangot. (pl. 2., 4., 9.) Nem tartotta a BirBldottsag jonak azokat az épuleteket
(ravatalozot és kiszolgald éplletet), melyek atdjiggetlen, csak Gnmagukban értelmeéhet
(amennyiben ilyen egyaltalan van) zart egységetekie. Még akkor sem, ha azok
valamilyen esztétikai értéket is képviseltek.

A sirkertmeghatarozo6 eleme a ravatalozo és kiszolgald ég@iiietk ,kiinduld pontja”. Nagy
szamban voltak olyan tervek, ahol az épulet éskersistilusbeli kilonbséget mutatott. Ez
adodhatott az ,és vizid” hianyabdl, de a tervétarsak laza egyutthkdodéseébl is. Voltak
klasszicizald, épitett sirkertek épitészetilegutjimzé ravatalozéval, de lathato a palyazatok
kozott természetkozeli” sirkert, csak dnmagarazpestosito, tuldimenzionalt épullettel. A
BB azokat a palyazatokat latta a legjobbnak, mebekalal-temetés-tendetlkotta fogalmi
rendszersl egységes vizidval rendelkeztek, és az a térhefaratatél a sirig ugyanazon a
hangon szoltak. (pl. 7., 9., 15., 21.)

Az ideoldgiai megfogalmazasdiermészetesen a téma jellegebddéddan sokfélek voltak.
Ennek egyik oka, hogy a megvalaszoland6 kérdésebnpos értelemben metafizikai
jellegiek. A tervezésnél természetesen az is nehézségevtokhogy a terilet olyan nagy,



hogy egy része csak cca. 100 év mulva kerul hasthaél Ezért talan azok a tervek voltak a
legjobbak - mivel a tervezetett teretallasoktdl figgetlen kdzteniet melyek egyfajta
természettel valo azonosulast, parkézéget képzeltek el és igy nem is ,kényszeriltek”
arra, hogy a teriletre egy végleges — és csak agbalapotdban érzékelliet strukturat
erdltessenek. (pl. 15., 21.)

A ravatalozokkulss és belé formélasa isoksziri volt. Killss megformaldsaban a természeti
képdmenyekkel analdg ,sziklasZgrépuletekél az organikus és modernista épuleteken at
egészen a falusi hazig” minden megtaldlhatd. AzZiléek megjelenésiikben a videéki
léptékdl a vilagvarosi léptékig terjedtek. Kevés volt dyam terv, mely a vallalt karakterét
mind kival, mind pedig belll kdvetkezetesen fegdtt. A sok rutinszdr ravatalozé kdzott
voltak viszont olyanok, melyek a ravatalozé Betsréfl is egyéni hangnemben szoltak.
(pl.7., 9., 15, 21.)

Funkcionalisan azokat a terveket tartotta jonak a Biraldbizottsaglyek egy, legfeljebb két

épuletben helyezték el mind a ravatalozét, mindigped kiszolgalé funkcidkat, a kotott
technoldgiat figyelembe véve.

6. Az eqgyes palyanivekrdol kialakitott részletes szakmai biralatok

1. biralati sorszamu palyarh

A teljes terlletre vonatkozé koncepcidja, hagyoneéngzerkezét A terepadottsagokat
karakteresen nem hasznalja ki.

A korrekt kornyezetrendezési é€s beépitési javastaffellegtelen épitészeti megoldasok
tarsulnak. A megkozelités, a kozlekedési rendszegfeheb. Tobb bejaratot ad, ami
Uzemeltetési szempontbdl nendretds. Az épitészeti formalas soran a tamfaiszay és az
éplletszeiség k6zott nem tudott donteni, ez bizonytalan fdah&redményezett.

Az |. Utem 0Onall6 egységet képez az egészen bBlavényalkalmazasa korrekt a taji
adottsagokat figyelembe veszi. Az 6koldgiai gonddist jonak tartjuk, de a zoldikt
alkalmazasa csak a gazdasagi épuleteken fogadh@@elhatd gondolatnak tartjuk az 6ko-
temetkezést.

2. biralati sorszamu palyarm

A terepalakulatbol képzett absztrakt beépitésimagfelet alapot képez, de a kialakult utak
kozott szokvanyos, hagyomanyos sirdsexkialakitas talalhatd. A teritleten végigfutéd f
feltard Ut vonalvezetését tébb ponton megtori, leaktfa a monotonitasat, de megoldasa igy
is merev. J6 Otlet, hogy a keresztutak végeére &kadt helyez el, igy minden Gtnak van
végcélja, egyik ut sem fut ki a semmibe. A pardekéosztasat is szélsen, de rutinszéen
oldja meg. J6 megoldas a ravataloz6tél folyamatddanélesed geometrikus kertrész az
urnas parcelldkkal, és a ravatalozoval atellenelah a szoroparcellaval. Mar azé el
Utemben korrekt megoldast kinél az 6sszes temfer@séra. A ligetes facsoportok a masodik
és a harmadik Utemben o6#isitasi lehdiséget adnak. Részletesen foglalkozik a
ndvényalkalmazassal, a fogadotér mellett a tom8gdsla (nyirfa) alkalmazas célsieége
megkérdjelezhed.



Ehhez a beépitési struktirahoz kapcsolédik a reztaés kiszolgald éplletegyittese,
kovetkezetes anyaghasznalattal és épuletformaladgakpitészeti formalasa a kbdzelmult
mintait kdveti. Kissé mérnodkien merev, de jO elrenék rendszert helyez el a terlletre. Az
elss Utemben attekinthétfogadd tér jon Iétre. JOI elvalasztja a vendéghépa és a kiszolgalo
bejaratot. Kdzvetlenil a bejarat mellé helyezi aleadégforgalmi kiszolgalé funkcidkat és
kissé tavolabb kilén éplletben a ravatalozot éozzd kapcsoldédd kiszolgald tereket. A
bejaratnal elhelyezett irodabdl jél atlathatd asb eltem terllete, illetve a bejarattdl jol ra
lehet latni a ravatalozo terére is, mely j0 megsldzemelteti szempontbal.

3. biralati sorszamu palyarn

Organikus és rutinsziéralapveben j6 leptéki kertépitészeti beépitéshez azelsemben mas
szemléled, idegesebb megoldas tarsul, ami épitészeti elemeiifejezetten banto, ebbe a
koérnyezetbe nem bl megoldasokat tartalmaz.

Feleslegesen driasi éplleteket tervez, nagyon méseegymasnak teljesen ellentmondd
tomegalakitassal. Indokolatlan a haromszintes kit#ls. Az alaprajzok is nagyon esetlegesek.
A teljes teruletre adott parktendejellegi koncepcio ellentmondast mutat az éelstem
zsufoltsagaval. Sajatos megoldas a getwények tdmeges alkalmazasa, bar a ralatasi
viszonyok miatt tajképi megjelenése tul karaktelelset. Az urna elhelyezések formai
kialakitasa vitathatdé. Zoldfellleti rendszere atimhh ndvényalkalmazasa j6, azonban
fenntartasi szempontbdl talzottnak tartjuk a ngsvényfal kialakitasat. Zoldigalkalmazasa
az uzemi épuleteken 6koldgiai gondolkodasra utal.

4. biralati sorszamu palyam

A terv meghatarozé gondolata a teljes teriletrerjth emlékpark kialakitasa. A tjba
illesztett utak mentén feltarulé gyepes terlletpsiéivezetést ad a teriilet legmagasabb
pontjara. Maga a monumentalis fogadotér viszorgnéthond ennek terjetigségével és
ridegségével. Itt aranytalan és idegen a kodzpoatingdence. Mig a felvezeffout egyik
oldalat szabadon hagyja a masik oldalan biztoaitjavabbi Gtemek sirparcellait. Az oldott
ndvényalkalmazas lehiaté teszi a parcellak tajba illeszthedlofasitasat. Az I. titem gyep- és
a vizfelulet alkalmazéasat tulméretezettnek tartjdtmavilaga kiérleletlen. Az urnak
elhelyezése a fedett urnafalakban racionalis, aataénzOhoz vezét it menti csaladi
urnaoszlopok egyedi hangulatot kozvetitenek. Novalagztéka szaksdgra sirok kozotti
gyepfelllet méretezését a gépi nyirdshoz igazitja.

A tamfalkerités szdér épilet-elhelyezés funkcionalisan megféleépitészetében igényes,
magas szinvonall kialakitast eredményez. Az épikezet — az arkad részét kégenagy,
megalitokra emlékeztét falak viszont tobb helyen funkcionalis i&bsséget okoznak.
Kdzlekedési rendszere, halott Gtja — latogato rigjan teljesen kiérlelt, tdbb helyenigss.

5. biralati sorszamu palyarm

A telepitési javaslat figyelmen kivil hagyja a tetimorfolégiai adottsagait, ez a raszteres
elrendezésben és to-telepitésben is jelentkezilavAtaloz6d szoborszegpitészeti formalasa
kényszeres funkcionéalis megoldasokat eredményezett.

A koncepcié és a nyomvonalvezetés nem illeszkedidrepviszonyokhoz. A csapadékvizek
felhasznalasa j0 gondolat, de egy to kialakitagdddt terepen érsen megkérgielezhed. Az



|. OUtem kazettds kialakitasa monoton, a vizarchitek alkalmazasa koltségigényes és
fenntartasi problémakat iséeévetit. A széroparcella ezen megoldasa kegyetetnpontbol
kérdéses. A meditécios kert szép kialakitasa.

6. biralati sorszamu palyarm

Beépitési javaslata mechanikus és merev. A bejésata ravataloz6 kozoétti kapcsolat
erdltetett. A ravataloz6 épllet térbeli szervezése miinyos, kialakitasa tulméretezett. A
kofalakkal hatarolt zoldtés (részben lemeztet) tdmegek ipartelep sZerhangulatot
sugallnak

A koncepciéban lerajzolt tentatlrendezés merev vonalvezetésével egyaltalan nem
illeszkedik a terepre. Abrazolasi médja kissé eyodtg olykor nehezen értelmezidetA
lejtére meblegesen vezétsétaut szort burkolata fenntartasi nehézségeketelleRampak
alkalmazaséaval megfelel az akadalymentesség kovéngienek. Részletes
novényalkalmazast a terv nem tartalmaz.

7. biralati sorszamu palyarh

A terep felhasitasara alapoz6 nagyvonalu koncepcio.

A koncepcié a sirhelyek koncentralt elhelyezéséwehsfajta egyékre csak részlegesen
elterjedt temetkezési szokdsokat feltételez, arkalgmélhebleg hagyomanyt teremtenek. A
tervezeési feladat mély és gyotkeres megfogalmazésa koherens épitészeti, tajépitészeti
eredményt hozott.

Egyéni megoldas a lejtés iranyaban felhasado téejyasajatos filozofiara alapul. A hegybe
bevagott kdzponti rész kegyeleti parkként lUzemwedi®t Hagyomanyos hantos sirhelyek
helyett a tamfalakban helyezi el a kopors6 és utkéket, igy az els Utemben
szilkségszéen elhelyezentldarabszamot viszonylag nagy terileten tudja bitzos A terv
hatranya, hogy az |. Utemben kialakul6 rész onmagabem adja vissza a koncepcid
teliességét. A ndvényalkalmazas szakszer valtozatos, gyeppotidkat és illatos viragokat i
betervez. A tamfalak egyes szakaszait az oda ftiétedovényekél nevezi el (pl. cickafark
domb).

Az egy tdmbbe fogott kiszolgalo épllet j6 valaszikséges funkciondlis igényekre, egyedull
a ravataloz6 elhelyezése nem teljesen magatébétetoben a koncepcidban. A ravatalozo
bels tere kiérlelt. A ketis folyosok megismétlése mechanikusnékik, az oldalfolyosés
kialakitas karakteresebb lenne. Az épitészeti ngadiicazas visszafogottsaga teljesen analdg
a kornyezetalakitasi koncepcidval.

8. biralati sorszamu palyarn

Nagyvarosra méretezett terépflggetlen geometrikus parcella javaslat, melyydignen
kivil hagyja a hely szellemét. A visszafogott arhasynalat és tomegformalas kisebb
bizonytalansagokkal tarsulva nem aknazza ki a bergj lehetiségeket, a lemez
architektura és pillérvaz formailag ellentmond eggmak.

A bemutatott elrendezés inkabb egy alféldi nagysdhagyomanyos parcellaelrenddzés
temebjét idézi. A terepadottsagokat nem veszi figyelemb@enyhasznalataban hibasan az
Udébb termhelyet kedvel platant és vadgesztenyét részesingben.



9. biralati sorszamu palyarm

A temett, mint témat filozofiai alapon sokoldaltan dolgaZel.

A nagyvonalu terlleti egységekbe szervezett t@spifavaslat szép gondolat, de ezen a
talajon irredlisan nagyméteterdstelepitést feltételez. Az efdés meé hataratmenetének
térbeli megfogalmazasa nagyléptéhkjépitészeti gondolat. Az efila téves) alapfelvetééb
levezetet beépitési struktira minden elemében kéxetes és aranyos. A terepadottsagokhoz
igazodoan helyezi el a funkcidkat, azonban névéayalazasadban a nagy ésikett fellletek
alkalmazasat egy ilyen szaraz gyepes, sekély éréteyi talajon hibasnak tartjuk. A
sirparcellak funkcionalis kialakitasat sematikusabrazolja, kertépitészeti formavilaga
egyhangu. A temében Bkozlekedési utak magas kandeladberekkel tértéregvilagitasa
tulzott mértek.

Az éplletek épitészeti megfogalmazasa kifejezedtegkeny. Az épuletnél jOl elvalasztja a
kilénb6s funkcidkat, izgalmas tereket alakit ki. A tomeghdlas is elegans és visszafogott.
Nagyon érdekes, hogy mig az épulletek szdgleteswereiésiek, a ravatalozé terében szép
lagy ivi falakat hasznal, melyek a ,lélek megnyugtatasét’sgolgéljak, és elegans teret
adnak. A ravatalozora a bejarattdl jol ra lehetilagyértelnien vezetnek hozza a gyalogutak
és szinte ,bevezetik” az érkéza ravatalozo terébe.

10. biralati sorszamu palyaih

A terepadottsagoktol tébbé-kevésbé fliggetlen rajmblhelyez a terepre. Emiatt a tajba
illesztés idegennek hat. A& feltard gerincut jol tagolja a tervezési terlletlt az 1. Gtemben
kialakitott és leghangsulyosabb része alulterve2ekiszolgal6 és ravatalozo épiletegyiittes
kissé tulméretezett, épitészetiieg onmagaban mamadtovabbi funkcidkkal nem tart
kapcsolatot, izolaltan all. Az igényes, magas gaall eépitészeti kialakitas itt
tuldimenziondlt. Az épllet tomegalakitasa viszdagéns és visszafogott, nagyon szépdels
tereket alkot, melyeknek @épeit a modern szakralis terek léelsalakitasainak korabbi
példaibol meriti. Egy épuletben oldja meg az 6$amé&ciot, ami nagyon j6. Az épuletédd
pedig szép gyulekézteret biztosit. Van kapuja és érkeere a tervnek ami szintén fontos.
Az alaprajzban a kilénb6éZunkcidk jol elvalnak. A kertészet és az épitésmas mibséget
képvisel, s nincs 6sszedolgozva.

A terep adottsagait kihasznalva teraszos megojaasol a Il. és a lll. itemben a temetkezés
megkonnyitése érdekében. Az I. Utem oOndllban mégEpi egységet képez.
Novényalkalmazasa a helyhez igazodd, szép megollabarsfa-ligetben kialakitott
szoroparcella. Az uUtvezetés kialakitasanal a gépis&s igényeit is figyelembe vette, az
Utburkolatok anyaghasznalata azonban tulzéan sokfél

A kiegészié abrakon adott javaslatok (killtetés, butorzatagiiotest, hulladéktarold) nem
0sszeilbek.

11. biralati sorszamu palyaih

Nagyon raciondlisan tarja fel a terlletet, de neinhazza a t4ji adottsagokhoz, csak
lefogalmazza. A telepités alap¥en illeszkedik a rétegvonalas kérnyezetei adotiddgn de

nem formalja tovabb a tajat, a beépitési strukiludiervezett. A két tervezett épllet is kicsit
szervetlendl elhelyezett. A bejarat kornyéki koeldgk rendszer bizonytalan. A ravatalozé



telepitése bizonytalan, funkciondlis kapcsolataénginondasosak. Epitészeti forméalasa a
z6lddel befuttatott falakkal konnyed.

A mileiras szerint a belsutak rendszersziekialakitasaval a temgtatlathatésagat biztositja
€s rendezettség érzetét kelti ugy, hogy igazodikrep adottsagaihoz. Az egész terlletre
korbejaréast biztosit, kérdéses, hogy ezt a funkaidt itemnél, hogyan oldja meg.

A bejarati tér nagy meéngtelszort betonlapjai inkabb fellleti jatékot mutkn mintsem
hasznalhat6 jarofeliletet. A sirndekiosztdsa nem zsufolt, parksieA ndovényalkalmazas
részletezése hianyzik.

Zavaro, illetve értelmezhetetlen az M=1:1000-ey$®hrajzon lathato hibas feliratozas.

12. biralati sorszamu palyain

A beépités a terepadottsagokhoz alkalmazkodva laspfieraszos kialakitast tervez, ami jol
illeszkedik és a talajviszonyokat is figyelembeaieé kiszolgald éplleteket és a ravatalozot
egy épiiletbe tervezi, mely sok funkcionalis protémordoz (pl. k6z6s &lér). Epitészeti
szempontbdl a posztfunkcionalista formalizmus kbeéadokolt.

Egységes koncepcibja a szintvonalakkal arhuzamfiganlm magas tamfalak kialakitasara
épul. A kulonboa temetkezési mddok helyének kijeldlésénél figyelemétték a kedvéilen
talajviszonyokat. A mechanikusan a tamfalak mernetepitett fasorok a tajban tulsagosan
merev rendszert alkotnak.

13. biralati sorszamu palyain

A terlletre vetitett montazss#egeometrikus rend csak latszolagos, nincs kozeephez és

a konkrét kdrnyezethez. A kozmikus égi rendre uggtiészeti megoldasok nem kiérleltek. A
geometriai utalas-rendszer tobb épitészeti indokigényelne. Az Uzenetek nem igazan
jelennek meg épitészetileg sem, a hasznalat sardan észlelhék. A ravataloz6 konkrét
epitészeti formalasa idegen.

A napjarashoz kapcsol6édd tdjolasi torekvés megdkazida a terepadottsagok
figyelembevételét a tervezés soran. Ez érzékelaetutak nyomvonalvezetésében is. Bar az
el Utem nagyobb terlletet vesz igénybe mint a kimasfavasolt, ezzel éri el, hogy a
sirparcellai nem zsufoltak. Novénytelepitési jaats| korrekt, elsorban honos fajok
telepitését javasolja.

14. biralati sorszamu palyain

A kovetkezetes, méleges-geometrikus rendszer racionalisan tarja fetemiletet, de
minimalisan sem alkalmazkodik a terepadottsagokBpitészetileg épuletei jol illeszkednek
a kivalasztott beépitési strukturdba. A ravatalésoa kiszolgalé épilet nem ugyanazt az
épitészeti szinvonalat hordozza, pedig 0sszeépftattngelyszimmetrikus funkcionalizmus
nagyvarosi teméhangulatot idéz, nincs benne intimitas. A terv égdeti szinvonala
kiemelked.

A temeb koncepcidja figyelmen kivil hagyja a terepadotisad. A hegy felé tartdé merev
fasorok tajképileg zavar6 hatasuak. Az I. Utem a@sufmerev elrendezése katonai tetnet
jelleget sugall. Anyaghasznalataban a dunabogd#analt burkolat alkalmazasa j6 megoldas.

A diszsirhelyek vétfasitason bellli elhelyezése kérdéses. Az ajablatitirok 6sszehangolt
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formavilaga elegans. A fafajok kivalasztasa nemdam esetben illeszkedik a tefhelyi
adottsagokhoz (pl. vadgesztenye, platan).

15. biralati sorszamu palyaih

A javaslat a terepadottsagokbdl és a tajbol vdeetibeépitési megoldast és az éplletet is.

A kiérlelt épitészeti elgondolas eredménye a tamsfaéndszerhez alkalmazkodo telepités és
az idtallé, formailag korsemleges épitészeti megfogahmaz

Maga a teraszos taj €s a mellettesléwilt med harmonigjat a két kiemelt épitészeti
motivum, a ravatalozd és a helsengely végén all6 kapolna hangsulyozza. A terllet
felhasznalasi javaslat nagy értéke a he@igevégigfutd osszefludg nyilt gyepes mey,
amely a késbbi Utemek elkésziiltéig is azositasokkal egyutt j6 hasznalhatésagot biztosit.
A szintvonalak mentén tervezett valtozatos vonadtesi tamfalak mogotti feltdltés leh@te
teszi a kézi sirasast.Az dnmagaban is egységetzkdpditem kertépitészeti kialakitasa
0sszhangban van a teljes koncepcio vonalvezetésd@vemegoldasnak tartjuk a talajba
sullyesztett fényforrasok elhelyezését, amely kijsaiyozza a novények disattéket.
Betelepitésre honos névényeket ajanl, azonban &orfejokat nem nevesit. A vadrozsa
hasznalata illeszkedik a természetkozeli kialakiias kulonds tekintettel kékbi Utemek
atmeneti hasznositasara.

A bejarati épllet a keritésfalhoz ragasztva — ezin¢llékesen -, a kiszolgald épulet a tamfal
mellé, fold ala sillyesztve van elhelyezve. A kgtilétet -ravatalozot és kiszolgalo éplletet-
messze helyezi el egymastol, meliikiddésbeli gondokat vethet fel, de alajpest mégis jol
illeszkedik a koncepcioba. Az egész tednietgaddtere aranyos €s jo lépigkle a ravatalozé
éplulet kicsit talformélt. Tagadhatatlan viszont edjybel$ hangulata, mely $kil6-elting
terével az elmulas allegoriajaként is értelmeizhet

16. biralati sorszamu palyaih

Szabdlyos elrendeZégeometrikus formavilagu koncepcio, amely a tereftadgokhoz nem
igazodik. A magas szinvonalon kidolgozott terv dg6 elitem sulypontjdba helyezi a
ravatalozot, ami ellentmondasos funkciondlis, épité és rkodtetési szempontbdl is.
Klasszikus funkcionalista megoldas. A névény- éfllakkal hatarolt épllettestek elegans és
tiszta térbeli megoldasok, de hatasukban |éptékiyeinkabb egy nagyvaros, mintsem egy
kisvaros teméi hangulatat idézi.

A szorbparcellaban a ofelileten lassan mozgd viz UOjséermegoldast nydjt. A
novényalkalmazassal nagyon részletesen foglalkoadgnban az |. GUtemben a nyirott
sbvények aranyat fenntartdsi szempontbdl tulzottteakuk (pl. nyirott gyertyansévény
Ulépaddal). A kutak kialakitasa érdekes, azonban tét@si szempontbol alkalmazasuk
megkérdjelezhet (a kovek kozott felgyllenilhulladék nehezen eltavolithato.)

17. biralati sorszamu palyaih

A morfologiai vizsgalata j0 inditast sejtet, de ankrét beépitési javaslata merev, nem
aknazza ki az alapkoncepcidban felvillantott |ékégeket.

A ravatalozo telepités funkciondlisan megi&lék jol kapcsolddik a fogado térhez. Kicsi
azonban a ravatalozo6#i burkolt szabad tér mérete. A ravatalozonak sikérnyezete,
epitészeti értelemben nem szervezi a kérnyezetet.
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A t4j adottsagainak négyzethalds rendszerbe torézervezése tul mechanikus megoldast
eredményez, amely ellentétben all a dsavban alkalmazott oldott Utvezetéssel és
novénytelepitéssel. A tavlati képen jel6lt markérigkzold csoportok nem az alaprajzon jel6lt
killtetésnek megfeléek. A megkilonboztét fasorok segitik ugyan a parcellak kozotti
eligazodast, tajékozodast, azonban tajképilemaieven hatnak.

18. biralati sorszamu palyain

Szép felvezét gondolat a Duna partjardl - a viz, mint az életdeatdl — indulo ut jel, mely a
varoson veégighaladva elvezet a szentendrei katlsuszerb Kalvariat is érintve a te6iet.
Hasonl6 spiritualis érzékenység jellemzi az egészt, melyet szabadkézi feldolgozas modja
erosit.

A terllet strukturalasa kissé mechanikus. A terepbalkalmazkodo6 organikus Ut vezetések
k6zé hagyomanyos, szokvanyos parcellakiosztasltarsu

A vilag egységét kifejez épitészeti megoldas tobb funkciondlis és épitékeadést is felvet.
Az oOsszes funkciot egy kozponti épulletbe helyezz. #aprajz izgalmas tomeget sejtet.
Legalabbis a centralis kialakitasu terek alapjay é&gj temetkezési mod tbmegére, egy
kunhalomszdtf, zoldtetis dombszdr épliletre szamitanank, amely j6l illeszkedne a ésmati
tajba, azonban a tervezett tomeg egészen mas. &pgontba helyezett ravatalozoé tulsagosan
szik, zart, beszorult tér, ugyanakkor a korcikkelyekiéyezett funkciok nehezen illesztbiet
(egyidejiség esetén zsufoltsagot okoznak). A jurtaszedzponti épilet konkrét
anyaghasznalataban (ponyva, Uvegfelllvilagitdé, dé&mtvakolt felllet, ablakok-ajtdk)
ellentmondasban vannak egymassal. A korayestoltésbe telepitett kolumbarium falak
szellemes megoldésa egyed..

A temet koncepcidja és a fasoros utak vonalvezetése phiezeigazodod. A parcellak béls
terlletére javasolt ligetes éride nem ilb tulzott fasitast kivan. Az |. item megépitésekor a
telies terlletre kidolgozott filozofiai alap nemvényesil. A ravatalozé korlli oldott
vonalvezetés kolumbarium falak raciondlis helykihasznalast enédyeznek.

19. biralati sorszamu palyain

A geometriailag tomegszign megformalt sirparcella szeletek monumentaliodaiimi
jelleget kolcsondznek, éppugy mint az épuletek. 6Befarathoz helyezett hulladéktarold
alapveb téevedés (ez egyben a tethktindulasi pontja).

Az archaikus szent templomkerteket idénonumentalis beépités egyes épitészeti elemei
kidolgozottsaguk ellenére nem meggek s félelmet keltenek.

A teljes terllet hasznositasi koncepcioterve hidnyAz |. Gtem merev elrendeZésA
szintkilonbségek athidalasat alacsony terdédburkolatd tamfalakkal oldja meg.
Novényalkalmazasa a taji adottsagokhoz illeszkealtibonban a nyirott cserjesav fenntartasat
koltségesnek tartjuk.

20. biralati sorszamu palya

A beépitési javaslat egyééinezigazdasagi taj képzetét kelti, ami félrevézét tengelyes, az
organikus és a raszteres struktirak onkényesemddnek. Hibas a keresztiranyu feltaras. Az
épitészeti megfogalmazas adés marad a vidéki eépttiposzainak Ujragondolaséaval.

12



A hagyomanyos temébasznalat mellett kulonb6éz hasznositasi formakat is beépit a
koncepcioba (pl. halotti tor megrendezése, kontemgebdtorténeti kiallitas). A kertépitészeti
formai megoldasok tulzott sokfélesége zavard. Aakuhyomvonalvezetése esetleges.
Noveényalkalmazasa korrekt.

21. biralati sorszamu palya

A terv ebteljes és karakteres.

A terv maximalisan figyelembe veszi és tiszteletl@mja a stikebb és tagabb kérnyezete
morfolégiai adottsagait, és minimalis eszkozoketszinal a szikséges épitészeti
beavatkozashoz. Tulajdonképpen egy természeti kaatgt hoz Iétre, egy Magyarorszagon
még mebben szokatlan mddon, mely harsfa védegiiriin bellli gyimdlcsfa ligetes
temetkezési hely, egy a természetes allapothozliKigetes, teraszos park. A teniparkot
egyetlen egynetngesztussal, egy kerités-épilettel fogja meg aetkdiksarkon Az épiilet
inkadbb jelzésszér koészerli épitészeti megoldasokat tartalmaz, és ezzel sitera
természetesség érzését.

A terillet kialakitasanal csak a legszikséegeseblositiokat alkalmazza. A teriletet feltaro
utat egy érzékeny vonalvezdiga terepviszonyokhoz és az elhelyezett épileteldando
tort vonalra szervezi. Eta foutrol a szintvonalakra illesztett mellékutakat nyitfas, ligetes
kornyezetben latszolag szabalytalanul elhelyeziettk sijszeti, a hagyomanyostoél eli@r
temebi hangulatot sugallnak. A terulet jelenlegi novexkgroja ezt az elképzelést ugyan nem
tamasztja ala, igy a koncepcid6 megvaldsitasat tjdefasitdsnak, noévénytelepitésnek kell
megebznie. (A kertépitészeti kialakitas abrazolasa nemedvashatd.) A koncepciéhoz jol
illeszkednek a fejfaszéen kialakitott urna oszlopok is, valamint a szérdemee kialakitasa
is.

Az éplletegylttes funkcionalisan tokéletesen numgl a bejarattdél azonnal latni a
ravatalozot, mégis védi a szél feldl. Egyedi, tespedi képaddmény-szei épitményben
helyezi el a kivant funkciokat. Az épulet nagyoegéns, jelképszérleginkabb sziklatombre
hasonlit, melybl a szikséges helyeken hasit ki tomboket, nyildsoéseket. A nagyon
erdteljes és karakteres épulletben még szerkezetigmaiiat kell megoldani, illetve tisztazni.
A kapubejaratnal helyezi el a vendégforgalmi fudket, markans kaput képezve a
megérkezéshez. Ez a bejarati épitmény aztan fabematdsszeskil, alacsonyabba valik,
keritéssé alakul at, majd Gjra megnovekszik ésdaefia a ravatalozé é€s az azt kiszolgald
funkciok tereit. Ez az egyedi témegalakitas egydgben oldja meg az dssze funkciot ugy,
hogy az aktualis épitészeti divatiranyzatoktdl reenidtlen épitészetet hoz létre, és a temet
hangulatdhoz méltd, az elmélylléstselgit tereket alkot. Ki kell emelni a ravatalozo
Uvegfallal korulvett ,bels terével” kapcsolatos gondolatat. (A déék és az elrozsdasodott
pillérek, mint az elmulas vizudlis megfogalmazaddagyon izgalmas megoldast kinal a
ravatalozo mellett a harangok elhelyezésére. Atééloen zeng harangok valéban tulvilagi
hangok megidézését sejtetik.

A terv minden részében megvalositasra var.
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7. A palyamivek rangsorolasa

A pélyamivek megismerése és a részletes birdlatok elkészitésn a Birdlo Bizottsag
egyhangu szavazassal a benyujtott palixeek kdzul az alabbiakat részesitette dijazasban
illetve megvételben:

Rangsor A palyand bontaskori, Dij 6sszege
biralati sorszama
l. dijban részesul |21. birdlati sorszamu brutté 1.500.000.- Ft
palyamii
rangsorolas nélkil| 2.  biralati  sorszamu brutté 500.000.-Ft
megvételben palyamiivek
rangsorolas nélkil|4.  birdlati  sorszamu brutté 500.000.-Ft
megvételben palyamiivek
rangsorolas nélkil| 7.  biralati  sorszamu brutté 500.000.-Ft
megvételben palyamiivek
rangsorolas nélkil|9.  birdlati  sorszamu brutté 500.000.-Ft
megvételben palyamiivek
rangsorolas nélkil| 15. biralati sorszamu brutté 500.000.-Ft
megvételben palyamiivek
Osszesen brutt6 4.000.000 .-Ft

8. A dijazott és megvételt nyert palyanivek szerdi

A Biralé Bizottsdag a dijazasrdl tortéent dontéséweiden felbontotta a dijazasban és
megvételben részesilt palyéwek szerdinek nevét tartalmazo, addig zart boritékokat és
megallapitotta a kovetkéket.

Az I. dijban részesult 21. biralati

sorszamu palyatnszerdi: Kendik Géza épitész, E1-011246/12
Preszter Marta t4jépitészet, K2-01-5178/04
Maza Orsolya épitész
Papp Zoltan Tibor épitész
Varga Rita épitész
Vilics Arpad épitész
(A4 stadio)

A rangsoroldas nélkil megvételben

részesiilt 2. biralati sorszami palyanEpitész Kalaka Kft.

szerdi: Kalo Emese épitész, E1-13-0682/06
Dénes Gyorgy épitész, E1-13-1116/06
Gacsalyi Zsolt épitész
Jakab Veronika épitész
Ban Karolin kertépitész, K1-01-5008/06
Dudics Krisztian épitész
Szabo Eszter épitész
lgar Péter épitész
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A rangsorolas nélkil megvételben
részesult 4. biralati sorszamu palyam
szerdi: Archiko Kift.
Kovacs Péter E1-09-0117/06
Sandor Janos kert-taj, K1-09-0253/05
Ferenczi Otto épitész
Kazamér Gyorgy épitész
Csala Tibor épitész
Sandor Tamas kert-tgj
Liziczai Sandor kert-taj

A rangsorolas nélkil megvételben
részesilt 7. birdlati sorszamu palyam
szerdi: KOZTI Zrt.
Skardelli Gyorgy E1-01-0108/05
Gyire Borbala taj és kert, K2-01-5234/13
Borbély Andras épitész
Csizy Laszl6 épitész
Petri David épitész

A rangsorolas nélkil megvételben

részesult 9. birdlati sorszamu palyam

szerdi: UlLandscape Architects Kift
Hlatky Katalin tajépitészet K1-045038
Kadar Balint épitész, E2-01-4791/06
Szemerey Samu épitész, E2-01-4910/12
Lukécs Katalin tajépitész, K2-01-5208/05
Kovacs Arpad tajépitész
Tihanyi Dominika tajépitész
Thurnay Dorka tajépitész

A rangsorolas nélkil megvételben

részesilt 15. biralati sorszamu pélyiam

szerdi: Lévai Tamas épitész, E1-01-4285/05
Harnos Laszl06 épitész
Kuhn Andras t4jéepitész

9. Tovabbtervezésre tortéh ajanlas, a tervpalyazat hasznositasara torténjavaslattétel

A tervpalyazati eljarast lebonyolité Birdlo Bizétts javasolja Szentendre Varos
Onkormanyzat Képviséitestiiletének, mint a palyazat kiir6janak, hogy e dijban
részesitett 21. biralati sorszamu palyissnerdit hirdesse a tervpalyazat nyertesének és bizza
meg a tovabbtervezés feladataval a Kbt.-ben fagatzerint.

Amennyiben az |. dijas palydimszersdivel nem jon létre a tovabbtervezésre vonatkozo
tervedi szerddés, Ugy a megvételt nyert paly@ek szerdinek valamelyikével kdsson
szerddést a kiird a Kbt-ben foglalt szabalyok alkalmadxas.
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Szentendre, 2008. 02.25.

A Biralo Bizottsag:

Dr. Dietz Ferenc eln6k
polgarmester )
Szentendre Varos Onkormanyzata

Puhl Antal épitesz
Magyar Epitész Kamara

Boroshazi Tamas
épitész

Hidegkuti Gergely kdzlekedésmérnok
Varosuzemeltetési, Kérnyezet- és
Muemlékvédelmi Bizottsag elndke

A.Petényi Zsuzsanna szakmai titkar
foépitész
Szentendre Polgarmesteri Hivatal
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Baloghné dr.Ormos lltdrgelnok

okl. kert és tjépitész
Budapesti Ca\Hgyetem

Golda Janos

epitész

Padarné Torok Eva

taj- és kertépitész

Magyar Juditdazdasz
Pénzlgyi é&nitlto Bizottsag
elnoke



