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A TERVPALYAZAT AJANLATKEROJE ES LEBONYOLITOJA

A tervpdlyazat ajanlatkérdje:
Eger Megyei JogU Vdros Onkormdnyzata
3300. Eger, Dobd Istvan tér 2.

A tervpdlyazat lebonyolitéja:

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata 3300. Eger, Dobo Istvan tér 2.
esa

MEK Koordindciés és Logisztikai Kdzhaszn Nonprofit Kft.

1088 Budapest, Otpacsirta u. 2.

A TERVPALYAZAT TARGYA ES CELJA

A tervpdlyazat targya:

Eger egyik legldtogatottabb turisztikai célpontjdnak, a Varnak Uj, attraktiv emelé-berende-
zéssel megvaldsitandd (akaddlymentes) kdzlekedési javaslatdnak kidolgozdsa, amely meg-
konnyiti a Var terUletének gyalogos megkozelitését.

A tervpdlyazat célja:
Jelen tervpdlydzati eljards célja a XXI. szdzadi kdvetelményeknek mindenben megfeleld,
ugyanakkor a mUemlék kdérnyezetbe és a varosképbe illeszkedd épitmény tervkoncepcidjd-
nak és tervezdjének kivalasztasa, a részletes tervezési feladat szakmai koncepcidjanak meg-
alapozdsa.

- akialakitas mUszaki feltételeinek és igényeinek tisztdzdsa,

- tovdbbtervezésre alkalmas tervdokumentdciod készitése.

A TERVPALYAZATI ELJARAS FAJTAJA

Jelen eljards az unids értékhatdrt el nem érd, orszdgos, nyilt, titkos tervpdlydzati eljérds.

A TERVPALYAZAT LEBONYOLITASANAK IDOTABLAZATA

Esemény IdSpont

A tervpdlydzat meghirdetése: 2019.07.26,

A helyszini szemle idépontja: 2019.08.08. 10:00 ¢ra

A kérdések feltevésének hatdrideje: 2019.08.12. 16:00 ¢ra
2019.08. 15.

A kérdésekre adott valaszok hatdrideje:

A pdlyamUvek (elektronikus és papir alapu)

beérkezésének hatdrideje: 2019.09.23.16:00 ora

Pdlydzati eredmények kihirdetése, dijak dtaddsa: 2019. 10.04. 10:00 ora

A tervpdlydzat nyilvdnos bemutatdsa: 2019.10.04.10.00 éra

A dijazdsban, vagy megvételben nem részesult

) e . . . 2019. 10.14-ig
papir alapu pdlyamuivek visszaaddsa:

A TERVPALYAZATI DOKUMENTACIO ES EGYEB IRATOK NYILVANOSSAGA

Ajdnlatkéré a pdlydzati dokumentdciot kizardlag az Elektronikus Kdzbeszerzési Rendszeren
(EKR) teszi kbzzé. A dokumentdcio nyilvanos, azt a rendszerben torténd regisztraciot kdvetden
bdrmely érdekelt gazdasdgi szerepld téritésmentesen letdltheti. Az EKR rendszer elérési Utja:
hitp://ekr.gov.hu




A BiRALOBIZOTTSAG OSSZETETELE

EInok

Habis LaszIé Polgdrmester Eger MJV

Tarselnok ] ]

Eltér Istvan Epitész, Magyar Epitész Kamara Nonprofit Kft, Ugyvezetd
Tagok

Bodonyi Csaba DLA Ybl és Kossuth dijas épitész a Magyar Epitész Kamara képviseletében

L. Balogh Krisztina  Epitész, Miniszterelndkség, Ordkségvédelmi Ugyekért Felelds
Helyettes Allamtitkdarsag

Dr. Boncz L&szId Jardsi Hivatalvezetd, Heves Megyei Kormdnyhivatal Egri Jardsi Hivatala
Epitésigyi és Ordkségvédelmi Osztdly

Rdatkai Attila Epitész, Eger Megyei JogU Vdros Féépitésze

Ringert Csaba Igazgatd, Dobd Istvdn Varmuizeum

Daragd Ldszld DLA Epi’rész, egyetemi docens BME Epitészettdrténeti és MUemléki Tanszék
Cséfalvay Gyula Epitész, a Heves Megyei Epitész Kamara képviseldje
Fajcsak Dénes Epitész, Allami Féépitész

Szakérték (szavazati joggal nem rendelkeznek)

Jogi Szakérté Dr. Mdrton Erik kamarai jogtandcsos
Turisztikai szakérté  Hoffmann Péter, Magyar Turisztikai Ugyndkség
Szakmai titkar Bori Attila

A BIRALOBIZOTTSAG MUNKAJA

A birdlobizottsag 2019. szeptember 24-25-26-an Ulésezett. Munkdjat folyamatosan végezte,
az elézetesen elfogadott munkaterv szerint. Dontéseit minden fekintetben egyhangulag
hozta meg. A Birdlobizottsag Ulései nem voltak nyilvanosak.

A TERVPALYAZATI HIRDETMENY

A tervpdlydzati kiirds kozzétételre kerUlt az EKR rendszerben (EKR0O00945312019), valamint a
Magyar Epitész Kamara (www.mek.hu) honlapjdn, ahol a tervpdlydzati hirdetményt tébb
mint 1300-an tekintették meg. A MEK 3500 e-mail cimre hirlevél formdjaban kildte ki a hirdet-
ményt a tervezd épitészeknek. A hirdetmény megijelent a MEK Facebook oldaldn, az Epitész-
férumon és tébb mas szakmai férumon is, igy a tervpdlydzatrdl a teljes épitész szakma értesul-
heteft.

A BEERKEZETT PALYAZATOK SZAMA ES ALLAPOTA

A megadott hatdridbig elektronikus Uton 27 pdlydzd nydjtotta be pdlyamdvét az EKR rend-
szeren keresztUl. Postai Uton 27 pdlyamU érkezett hatdridében, és tovdbbi 2 pdlyamd ugyan
hatdridében lett feladva, de 1 nappal a hatdridé utdn érkeztek be.

Az egyik pdlyamU az EKR rendszerbe nem a megadott helyre lett feltdltve és ezért a fentiek
miatt a 2., a 28., és a 29. szadmu pdlyamUiveket a tovdbbi részletes birdlatbdl ki kellett zArni.

A szabdlyosan beérkezett pdlyamUvek a titkossdgot nem sértették meg, igy részletes birdlatra
alkalmasak voltak.

A Birdlébizottsdg véguUl dsszesen 26 darab pdlyamivet taldlt minden tekintetben szabdlyos-
nak, és ezek részletes birdlatdt az elsé plendris Ulés utdn megkezdte.
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A PALYAMUVEK ERTEKELESI SZEMPONTJAI
Biralati szempontok

Fontossagi sorrend nelkul:

- ajavasolt épitészeti-, mUszaki megoldds mennyire illeszkedik az egri belvdros mdemléki
kérnyezetéhez,

- a Vdr megszokott megjelenését milyen mddon befolydsolja a vdlasztott berendezés és
hozzdtartozd éplletek Iatvanya,

- milyen médon fejleszti tovdbb a javaslat Vdar elbterében a természetes és épitett kor-
nyezet Gsszhangjdt,

- hogyan segiti el és er6siti a tervezett kialakitds a Vdar, mint Nemzeti Emlékhely turisztikai
attraktivitdsat,

A pdlyamUvek értékelése sordn a Birdlobizottsdg az aldbbi birdlati szempontok szerint ér-

tékeli a pdlyamuiveket és ddnt a rangsoroldsrol:

A tervpdlydzati dokumentdacidban meghatdrozott targy alapjdn a birdldbizottsdg vizs-

gdlja:

a telepités (a kdrnyezetbe illeszkedés, a beépités) kdvetelményeinek valé megfelelést,

- mUemléki kbrnyezetbe illeszkedd arculat kialakitdsa

- vdrosképhez és kdrnyezethez vald illeszkedés, a vdrosszerkezeti szempontok érvényesi-
lese,

- funkciondilis igények megvaldsuldsa

- magas szintG mUszaki, épitészeti mindség létrehozdsa

a megvaldsithatésag kdvetelményeinek,

- atervezési program szerinti rendeltetés, a haszndlhatésdg,

- gazdasdgos szerkezeti rendszer, épUletgépészeti és elektromos rendszer valasztdsa

- redlis koltségU, megvaldsithatd miszaki megolddasok alkalmazdsa

a kérnyezetvédelmi kdvetelményeinek,

- kédrnyezeti feltételekhez vald alkalmazkodds

a kézlekedési kdvetelményeinek,

- kapcsolatok a szikebb és tdgabb kdrnyezet kdzlekedési hdldzataihoz

a tervi mindség kdvetelményeinek

- kidolgozottsdg, részletezettség

- kozérthetdség, tervpdlydzati dokumentdcio szerinti megitélhetdség

Elézetes turisztikai szempontok

Az egri var Magyarorszadg egyik legldtogatottabb turisztikai attrakcidja, 2018-ban tébb,
mint 405.000 vendéget fogadott, amellyel két févarosi gyljtemény a Magyar Nemzeti Ga-
léria és a Budavdari Matyds-templom EgyhdzmUvészeti GyUjteménye utdn orszdgos szinten
aldtogatottsdgi ,,dobogd” harmadik helyén taldlhatd. (Egyben a legldtogatottabb vidéki
muUzeum.)

Turisztikai szempontbdl fontos kiemelni, hogy a vdar jelenleg tébb be- és feljdrattal is rendel-
kezik, ugyanakkor nem kdzelithetd meg teliesen akaddlymentesen. ,,Az egri var Uj, attraktiv
emelé-berendezéssel torténd megkozelitése” cimU orszdgos nyilt, titkos épitészeti tervpd-
ly&zata ezen kivan vdltoztatni.

Fontos tisztdzni és leszdgezni, hogy — turisztikai szempontbdl is — az attrakcid maga a var,
annak tébb évszdzados térténete, a varban vald tartdzkodds élménye, az onnan nyild
kildtdas a varosra, stb. Ehhez kapcsoléddan a lift pedig csupdn egy elérési, kdzlekedési esz-
kéz. Eppen ezért nem kimondott cél, hogy egy akaddlymentes megkdzelitést biztositd
kdzlekedési eszkdz dSnmagdban vdljon a var egyik ,hivalkodd”, az épitett kdrnyezetbe
nem illé attrakcidjava. A {6 cél tehdt, hogy Ugy legyen egyszerre modern és attraktiv a
vdlasztott megoldds, hogy nem veszi el a figyelmet a f& attrakciérdl: magdrdl a varrdl,
valamint a fel-és lejutds éiményérdél.
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Cél, hogy a fel- és lejutdas élménye turisztikailag értelmezhetd, a ldtogatdé-menedzsmentbe
illeszthetd legyen. A kivdlasztott megolddsnak magdt a fel- és lejutdst kell élményszerivé
tennie: titkos és sejtelmes kazamatdk, pincék feltdrdsa innovativ, modern és kdzérthetd
megolddasokkal (pl. fényjaték, vilagitds, kildnleges hangulat megteremtése, stb.)

A vdr jelenleg nem rendelkezik lenti érkezési ponttal, nagyobb csoportok szamdra is meg-
feleld kapacitast nyujtd, szinvonalas Idtogatd- és érkezési hellyel. A pdlydzatnak, valamint
a megvaldsitandd épitészeti megolddsnak — az akaddlymentes feljutds mellett — erre is
megolddst kell kindinia. A Dobd utca 30. (illetve Dobd utca 28. szdm) alatti, jelenleg romos
és kihaszndlatlan ingatlan hasznositdsdaval egy Uj turisztikai érkezd- és fogadd pont jbhet
létre, megfelelve a 21. szdzad szolgdltatdsi kbvetelményeinek. A helyszin elénye, hogy kdz-
vetlen gyalogos kapcsolattal rendelkezik a Dobd térrel, valamint a Gdrdonyi térrel is, igy a
|dtogatd-menedzsmentbe kdnnyen illeszthetd. A fogaddpontnak komplex turisztikai szol-
gdltatdsokat érdemes kindlnia: mint példdaul jegypénztar, kavézd, szinvonalas étkezési le-
hetdség biztositdsa, mizeum shop, megfeleld szamu illemhely (akaddlymentes is) biztosi-
tdsa, adott esetben kiegészilve szdlldshely funkciéval, vagy csalddbardt elemekkel (pl.
pelenkdzo, jatszohely) is.

A részletes tervezés sordn turisztikai szempontbdl fontos figyelemmel lenni az aldbbiakra:

- Kerékpdros tdmaszok elhelyezése a Dobd utcai fogaddépllet kdzvetlen kdrnyezeté-
ben a kdzlekedési mdédvdaltds, valamint az aktiv turizmus elésegitése érdekében

- Bejarat elétt felting, j6l kommunikdlihatd, igazoddsi pont a ldtogatdk sz&émdra (pl. asz-
faltra festett szines pont elhelyezése)

- Erkezd- ésinduld latogatok elkdldnUlt sorban vald kezelése

- Nem csupdn érkezd, hanem (fedett) fogadd tér biztositdsa is szOkséges (pl. épitett kor-
nyezetbe illeszkedd, fedett tér biztositdsa fent, a var terlletén is a liftbdl kilépve, térké-
pekkel és informdcids tabldkkal)

- Az akaddlymentes megkozelités megteremtése keretében a babakocsival érkezbkre,
senior turistdkra is érdemes gondolni. Az akaddlymentességet nem csupdn fizikai, ha-
nem kommunikdcids szempontbdl is érdemes vizsgdini, megteremteni.

El6zetes vélemény a Dobé Istvdn VarmiUzeum szempontjai alapjan

A Dobd Istvdn Varmuiuzeum tervpdlydzathoz kapcsolddd értékelési szempontjai elsésor-
ban a ldtogatédforgalom minél zokkendmentesebb megolddsdnak biztositdsa alapjdn
lett kialakitva. Az Egri Varba minden évben kdzel 400 ezer |Gtogatd vendég érkezik. A
beléptetés jelenleg két ponton valdsul meg, amelyhez fontos 1épés a jovdben kialaki-
tandé Uj, akaddlymentes belépés biztositdsa. A fejlesztésnek nem célja az eddigi meg-
levd bejaratok kivaltdsal Fontos szempont ugyanakkor, hogy az Uj bejarat jol illeszkedjen
a Vdar, mint nemzeti emlékhely arculatdhoz, ne képezzen markdnsan Uj megjelenést az
épuletegyUttesen.

A tervezett belépési pont diszkréten igazodjon a megjeldlt érkezési helyhez, ne legyen
kirivd, hivalkodd, és simuljon bele a kdérnyezetbe. A panordma szé értelmezése ennek
megfeleléen nem egy Uj attakcid megjelenését jelenti, hanem a Vdar egyik emblematikus
kildtdpontjanak (Kovdcsok és lakatosok tornya), mint panordma helyszinnek az elérneté-
ségét.

A megjelenés mellett tovdbbi szempont, hogy az indulds, és az érkezés lehetdleg olyan
fedett, illetve zdrt térbdl térénjen, ahol kényelmesen tud varakozni akdr 50-60 {6 is. A hely-
ségeknek biztositania kell a varakozds alatti tdjékozdddst, ismeretszerzést. A felsé szinten
lévé belépési pontbdl a Var tébb irdnyban is legyen akaddlymentesen megkdzelithetd.
Tovdbbi szempont lehet, hogy a tervezett lift Uzemeltetési szempontbdl ne réjon indoko-
latlanul magas terhet a Var kélisegvetésere.
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OSSZEFOGLALO ERTEKELES

A Birdlobizottsdg a benyujtott tervek alapjdn megdillapitotta, hogy a varfal megbontdsa,
iletve az elé épitett torony épitmények figgetlenll a formdatdl és az anyaghaszndlattdl
meglehetdsen zavarjdk a meglévd és megszokott varosképet mind alulrdl, mind pedig fe-
l0Irdl.

A Birdlébizottsdg nem taldlt olyan megolddst, amelyet megvaldsitdsra alkalmasnak tartott
volna.

A kUlsé toronyépitmények elénye a kissé koltségtakarékos és gyors épités lehetésége. Nagy
hatranyuk viszont a meglévd és megdrzendd épitmények és terek kinaszndlatlansdga. A BB
megdllapitotta, hogy a Dobd utca 30. (és a Dobd utca 28.) szamU épUlet olyan értéket
képvisel, ami kivaléan alkalmas egy Uj bejdrat és megkdzelités dsszes funkcidjanak kialaki-
tasdara. Az épUletekhez és egymashoz is kapcsolddd pincerendszer pedig egyeduldlld és a
fejlesztésbdl kihagyhatatlan ertéket keépvisel.

A BB ennek megfeleléen azokat a terveket javasolta dijazdsban illetve megvételoen része-
siteni, amelyek a belsé lift tervezéséhez szervesen kapcsoltdk a miemlék épulletek felujitd-
sat-hasznositdsdt, illetve a telies (vagy részleges) pincerendszer bekapcsoldsat a feljdrat att-
raktiv kialakitdsdhoz.

A benyujtott és dijazott, illetve megvdasdrolt pdlyamivek a birdlati szempontokat figyelembe
vették és betartottdk, &€s megfeleltek az dltaldnos, a turisztikai, illetve a Varmuzeum elvara-
sainak és szemponftjainak.

A pdlyamUvek kidolgozottsaga, részletezettsége, kdzérthetdsége és a tervpdlydzati kiirds
szerinti megitélhetdsege kifejezetten jO volt — szinte kivétel nelkul.

A Birdlobizottsdg ennek megfeleléen a tervpdlydzatot egyértelmdlen sikeresnek és eredmé-
nyesnek nyilvdnitotta és javasolta a pdlyamUvek dijazdsdra és megvételére rendelkezésre
all6é bruttd 6sszeg ( 2.000.000.-Ft ) kiosztdisat.



12. AZ EGYES PALYAMUVEK RESZLETES ERTEKELESE

1. szGmu palyamu (EKR 39)

A pdlyamU a vdroskdzpont és var kozott 1étesitendd vertikdlis kdzlekedésre a Dobd-bdstya helyét
és annak célszer( atépitését javasolja, ami redlisan megvaldsithatd alternativa lehet. Induld (és
visszaérkezd) térként a Dobd u. 30. sz. épUllet melletti, jelenleg parkold terlletként értelmezett
utcabdviletet javasolja. Az ide képzelt kdzteret rendkivll kulturdltan, részletes elemzéssel kdze-
litve, szinvonalasan oldja meg, ami a pdlyamU egyik jelentds értéke, mert dtfogdan rendezi a tér-
ség meglévd kdzlekedési, épitészeti problémdait és vdrosi kontextusdt. A kilsé varakozé térbdl nyi-
tott féld alatti hasiték nagyvonall, egyedi megkdzelitést biztosit a 15 f8s felvond, illetve az ives
lépcsd felé. A tervezett bejdrat illeszkedik a varfalak hangulatdba és Iatvanydba. Elényds, hogy a
kellé kapacitdsra tervezett WC csoportot kbz WC-ként is haszndlhatova teszi. A belsé fogadotér
és WC csoport varhegy felbli természetes sziklafala illetve térfala sajdtos atmoszférdt igér. A pd-
lyamU a Dobd utca 30. sz. épUlet hasznositdsat a ll. Utemben javasolja vendéglé funkcidra. Kdrr,
hogy a pdlyamU a pincerendszerrel nem foglalkozik, s annak idegenforgalmi attrakcids lehetdsé-
gét nem kapcsolja be a koncepcidba. A ,kit"-ként nevezett figgdbleges kdzlekedési mag meg-
valdsitdsdhoz javasolt épitési technoldgia a Dobé-bdstya teljes bontdasdt igényli, ami vitathatova
teszi a mUszaki megvaldsitdst. A Dobo-bdstya felsd részének teljes bontdsa, tdmegének, megszo-
kott sziluettiének megszintetése, transzparens és lapostetds kialakitdsa a terv legvitathatdbb ré-
sze. Osszességében azonban a pdlyamd - kiléndsen azinduld kdztérre vonatkozdan - sok értékes,
szinvonalas javaslatot tartalmaz.

A Birdldbizottsadg a palyamivet rangsorolds nélkili 500.000 Ft-os megvételben részesitette.

2. szamuy pdalyam (EKR 11)
A pdlyamui nem j6 helyre kerUlt feltdltésre az EKR rendszerbe, ezért a Birdldbizottsag a részletes

birdlatbdl kizdrta.



3. szamu pdalyami (EKR 35)

A pdlyamU helyesen felhaszndlja a Dobdé utca 30-as szdm alatti jelenleg Ures épUletet és a lift
megkozelitésére a meglévd pincerendszert, mint kihaszndlatlan, egri attrakcidt és nem bemuta-
tott orokségi értéket. A lift érkezésének pontja az Ispotdly pince melletti terllet. Ez épitészeti és
mUemléki szempontbdl elfogadhatd. Ezzel a gondoltsorral a terv a funkciondlis igényeknek eleget
tesz, segiti a VAr turisztikai attrakcidfejlesztését és olyan mdszaki megolddst hoz, mely I&tvanydban
nem zavarja a var feltdruldsdnak érvényesiUlését és a Varbdl valo kilatdast. A pdlydzé kdvetkezete-
sen, érdekes, progressziv anyaghaszndlattal igyekszik felhivni a figyelmet a lifthez vezetd Utra, a
corten acél haszndlatdval. A turisztikai szempontbdl dtletes és Ujszerl megoldds azonban a md-
emléki kdrnyezetben dncélu (boltozatok félé bevert lemezek) és a lecsorgd rozsda vérre emlékez-
teté negativ érzeteket kelt. Epitészetileg szép gesztus a fényakna, ezt a Birdldbizottsag kildn ki-
emelte. J& gondolat a pasasdtor teresedése felé levezetd széles 1épcsdsor kialakitdsa, mely segit-
ségével az épullet és a mogodtte 1eévd kert bevonhatd a tér mUkddésébe is. A terv eleget tesz a
program szerinti rendeltetésnek, haszndlhatésagnak, miszakilag megvaldsithatd. A pdlydzat a
kérnyezeti feltételekhez alkalmazkodik, logikusan utat teremtve a Dobd tér és a var kdzott. A terv
a szUkebb és tdgabb kdérnyezetének kdzlekedési hdldzatdhoz illeszkedik. A pdlyamd a tervi miné-
ségi kdvetelményeknek megfelel.

A Birdlébizottsadg a palyamivet a rangsorolds nélkili 500.000.-Ft megvételben részesitette.

4. szamU pdlyami (EKR 38)

A terv a liftet a Kovdcsok tornydban kialakitott akndlban helyezi el. A Dobd tér feldli megkdzelitése
a Dobo u. 30. sz. épulet kapujan keresztUl a pincerendszer részbeni felhaszndldsdval toérténik, ami
helyes elv. A tervezé az épUlet belsé udvardnak kibontdsdval a téle északra taldlhatd meglévd
térrel kedvezd kapcsolatot hoz Iétre, ezzel a lift megkdzelitésének Uj alternativdjat adva. A terv a
mUemlék épUlet hasznositdsaval sajnos részleteiben nem foglalkozik. A Birdldbizottsdg a dufarton
keresztUl torténd megkdzelitést jonak tartja, az udvar kibontdsdt azonban nem tdmogatja. A be-
avatkozds kdltsége és az elért eredmény nem dll ardnyban egymdssal, a varfal kUlsejére helyezett
gyilokjardé motivum igencsak kérdéses. A lift érkezési pontja a Kovdacsok tornydnak teljes tertletét
igénybe veszi, ezzel egy jelentds és jol haszndilt kildtd helyet veszit el a var. A terv értéke, hogy a
varfalon belll alakitja ki a liftakndt, de egyéb részlet megolddsai nem kelléen kidolgozottak. Sem
a lift induld, sem az érkezd pozicidjdnak épitészeti, térbeli megfogalmazdsat nem tartalmazza,

ezért a Birdlébizottsdg sem dijazdsra sem megvételre nem javasolta.



5. szamy pdalyam (EKR 32)

A pdlyamU a Dobdé-bdstya alatti foghij telket fogaddtérként kezeli, amelyet annak északi és déli
oldaldn egy-egy Uj épitménnyel zdr le. A hidnyzé térfalat keritéssel és Ultetett fasorral jeldli ki, dm
ezek az eszkdzdk nem tinnek elégségesnek a vdrosszerkezeti probléma felolddsdra.

A sétdnyhoz vezetd déli lépcsd és a liftekhez vezetd kdzlekedd a fogaddtér két ellentétes végébe
kerUl, k6z&jUuk mintegy kifeszUl a fogaddtér a foghij teljes szélességére, és egyben konzervdlja is a
torténetileg letrejott sebet a varosszdvetben.

A létrejové attrakciod sUlypontja igy északra tolédik, figyelmen kivil hagyva a meglévé miemlék
épuletek és az alattuk huzédod pincerendszer lehetdségeit.

A északra eltolt sUlypont Dobd térrel vald kapcsolata nem magdtdl érthetd. A stlypont elhelye-
zése kizdrolag a Dobd bdstydban meglévd, belsé 1épcsd és lift fuggvénye. Az adott pontban el-
helyezett felvondk mégis a meglévd, miemléki szempontbdl ugyan nem teljesen autentikus, de
a var nyugat feldli nézetében mdr megszokott torony atépitésével jrnak. A toronysisak elbontdsa
és helyén kidllitoterasz 1étesitése szUkségtelen és kevéssé attraktiv valtozdst eredményez a var szi-
luettjében. A létrejovd funkciondlis haszon sem szadmottevd, hiszen kilatasi pontot ennél jobbat is
taldlni a nyugati fal mentén. Az atértelmezett torony sem témegével, sem homlokzatképzd részle-
teivel, sem anyaghaszndlatdval nem meggy6z6.

Osszefoglalva: az egyébirdnt j6 grafikai részletezettséggel, miszaki értelmezhetéséggel elkészitett
pdlyamU az attraktiv lehetédségeket kindld épitészeti, mUemléki adottsdgokat nem felhaszndld

utat valasztotta, igy a kivant attraktivitdssal és a harmonikus illeszkedéssel a mU adds marad.

6. szadmu pdalyam{ (EKR 18)

A pdlyamU a vdrudvar U] akaddlymentes megkodzelitésére egy varfalon kivili felvond akndval, s
azt a varfallal &sszek6té hiddal javasolja megoldani. A liftakndba 1 db 13 személyes kabint tervez,
amely megfeleld forgalmi kapacitdst biztosit. A varfal tdvéhez visszahlzott felvond indité helyére
egy Uj pincedgat javasol, mely elénydsen csdkkenti az akna és a varfal kdzotti gyaloghid hosszdt.
Kdr, hogy a felvond elétere csak a Torok-Magyar Testvériség Tere feldl kdzelithetd meg, s a Dobd
tér feldl kindlkozd kdzvetlen kapcsolat aldrendelté vdlik. EIényds, hogy az Uj barlangnyitds lehe-
tévé teszi a felvond Dobd utca 30. sz. épUlet rekonstrukciotdl figgetlen éndllé UtemU megvaldsi-
tasat. A Dobd utca 30. sz. épUllet hasznositdsdra a foldszintre Uzleteket és kdvézdt, az emeletre
iroddkat javasol. Kedvezd a kdvézod tér felé vald megnyitdsa.

A felvond-akna és hid egyUttes megijelenése erételjiesen mddositia a vdr-sziluett megszokott képét
és dominancidjat, egyben megzavarja a varudvarrdl feltdruld varoskép egységes Iatvanydt is,
ezéert mUemlekvedelmi, s részben idegenforgalmi szempontokkal Utkdzik.

A pdlyam( koncepciondlisan nem foglalkozik a Dobé utca 30. sz. épUlethez kapcsoldédd pince-

rendszer hasznositdsaval, csak mdleirdsban utal annak taviati lehetdségére.



7. szamu pdalyam{ (EKR 21)

A Birdlobizottsag a pdlydzatok dttekintése utdn azt a megdllapitdst tette, hogy a mdszaki megol-
ddsok koézUl nem a latszd, a varfal mellett/el6tt megjelend lift terveket preferdlja, hanem a Dobd
utca 30. épllet mdgobtti pincerendszer felhaszndldsdval, ill. azokbdl induld emeld szerkezetekkel
adott valaszokat. Ezen terv ugyan a fent emlitett épUlet hasznositdsaval szamol és foglalkozik, de
a pincerendszer Ujragondoldsdra mdr nem ad értékelhetd alternativat. A telepitése logikus, a Mi-
naret irdnydbdl Uj hangsulyos bejdratot jeldl ki, a Dobd utca 30. szam kapubejdrénak haszndlatd-
val (megtartdsdval) egyUtt. A pincerendszerrel viszont nem sz&mol, nem foglalkozik, ami sajndla-
tos tény, ugyanis a tervezett, |étrehozott terek, mint mds tervek esetében bebizonyosodott, tudjdk
kezelni a kiirdsban szerepld igényeket, ezért a felesleges épités nem feltétlenll célravezetd.

Tovdbbd a zsUri téves irdnynak véli a mdemléki épllet igen drasztikusnak mondhatd szerkezeti
dtalakitasat, amelyet sem a funkcid, sem azigy Iétrehozott terek/térélmények nem legitimizainak.
A kiirdsban a Dobd utcai teresedés kezelése nem volt feladat, a pdlydzéd mégis vdalaszt probdilt
adni egy tematikus kerttel, amelynek épitészeti megolddsa, ebben az igen szines torléddasokkal
tarkitott belvdarosi szitudcidban értelmezhetetlen elemként tekint a jardkeldkre. Léptéke, formdja,
anyaghaszndlata, attértsége nem ad megnyugtatd végeredményt a hidnyzo térfalsor hidnydnak

megolddasdara, hanem inkdbb a nem kivanatos elem érzetét erdsiti.

8. szamuy pdalyam (EKR 29)

A pdlyamd a lift helyét a Dobd bdstya és a varfal csatlakozdsdndl, a varfal kUlsé sikjandl jeloli ki. A
terv nem foglalkozik sem a Dobd utca 30-as szadmu épulettel, sem a Dobé utca 30-as szam mogoti
meglévd pincerendszerrel. Az egy két liftet tartalmazdé épitmény, valamint a Dob ¢ utca 30-as épU-
let mellett kifutd kapuzatszerl fogaddépitmény szalagszerd kortdrs karakterrel készUl, mely alapjdn
a belépés és a varba torténd felkdzlekedés Ol felismerhetd és beazonosithatd, mely turisztikailag
I&tvdanyos és eredményes megoldds. A lift varfalon kivili elhelyezése miemléki szempontbdl nem
felel meg, a kialakitott lift Snmagdban turisztikai attrakciot nem képvisel, azonban a Dobd tér feldl
zavarja a var feltdruldsanak latvanydat. A terv miszakilag megvalésithatd. A pdlyamd a kérnyezeti
feltételekhez alkalmazkodik, révid és egyertelmy utat teremtve a varba t6rtend feljutdsnak.

A terv a szUkebb és tdgabb kdrnyezetének kdzlekedési hdldzatdhoz illeszkedik. A pdlyamU a tervi
mindsegi kdvetelményeknek megfelel.

Osszességében a pdlyamU a var és a varos adottsdgait nem kapcsolja be a fejlesztésbe, megje-

lenése sérti a var latvanydnak integritdsdt igy mdemléki szempontbdl kedvezdtlen.



9. szadmu pdalyam{ (EKR 27)

AtervezSk a Dobo utca 30. sz. hdz bejdratdt jeldli meg fébejdratnak. Az épulet rekonstrukcid sordn
a foldszinten kiszolgdld helyiségeket az emeleten javasolnak szdllodai szobdkat elhelyezni. A ter-
vez&k a pincerendszer bekapcsoldsdval nem foglalkoznak, ez a terv hidinyossdga. A ,,pasa sdtra”
melletti téren helyezik el a liftet, a kdrnyezetet kiegészitve jatszétéri és extrém sport elemekkel,
falmdszdssal. A terv kUldn hangsulyt helyez a teresedés funkciondlis tartalmdnak gazdagitdsdra,
ami nem volt feladat, viszont a lift varba érkezésének kialakitdsat kevésbé részletezik.

A Birdlébizottsdg szerint a bejdrat a Dobd utca 30. épullet kapujdn keresztUl j6 gondolat, az épllet
és a téle északra levd tér dsszekapcsoldsa és funkciondlis tartalmakkal valdé megtdltése elgondol-
kodtatd, de a valasztott épitészeti kialakitds a var és mUemlék kdrnyezetében nem kivanatos disz-
szonancidt teremt. A terv nem évja meg a var védendd vdarosképi latvanydt, Uj, harsdny és meg-
hokkentd, Egerben eddig nem taldlhatd karakteres miszaki megolddst tartalmazé hangsulyt hoz
|étre, amit a Birdlébizottsdg nem tdmogat. VéleményUnk szerint a feladat a meglévé attrakcidk-
hoz mint a vdar, a pincerendszer és a barokk belvdroshoz vald idomulds, ezért nem j megoldds

egy Uj, minden igazoddst nélkllézé hangsuly [étrehozdsa.

10. szdmu pdalyam (EKR 41)

A terv a nyugati fal mellé dllitott lift tornyok csoportjdba sorolhatd, amely megolddst a zsdri nem
tdmogatta az egri var megszokott, és szeretett sziluettignek megvdltoztatdsa miatt. A telepités
tekintetében a tervezd a Dobd utca 30. szdm mogotti emeleti terasz megszintetésével, ill. lestly-
lyesztésével létrehozott egy Uj, de nem szUikséges teret. A terv az épUllet mdgott, a vaér ald benyuld
pincerendszerrel nem sz&mol, Ujrahasznositdsdval, felhaszndldséaval nem foglalkozik, ami nagy hi-
dnyossadga a gondolatmenetnek. A kapualjon t6rténd megkdzelités, mint a dijazott tervek eseté-
ben helyes déntés, ill. erénye a tervnek, hogy a vdar sétdny irdnydba a kapcsolatot igyekezett
folytatni, &sszekdtni, viszont mivel az épUlet mellett jelenleg is (bdr nem j6l mUkddd) teresedés ta-
ladlhato, ezért az Ujabb beharapds nehezen igazolhatd. A lift torony felUletére a sodrony ing ana-
|6gia érdekes esztétikai felvetés, de a torony és annak hiddal a vdrhoz vald csatlakozdsdt sajnos

épitészetileg nem kezeli. A terv el6addsmaodja szép, igényes és érthetd.



11. szdmo pdalyam{ (EKR 37)

A belvdaros és a varudvar k6zotti akaddlymentes vertikdlis kdzlekedésre a pdlyami egy varfal el6tt,
attél kb. 15 m-re elhelyezett felvond-toronnyal és azt a varfallal 6sszekdté hiddal javasolia megol-
dani. A felvond inditdsat a Dobd utca 30. sz. épUlet mogotti terlletrdl javasolja. Kar, hogy a terve-
zett megkozelités miatt a hatséd terasz elbontdsra kerll. A megkdzelités Utvonala a kapuzat é€s a
felvond kdzdHt a Dobd tér irdnydbdl koriiményes, viszont kedvezd a Tordk-Magyar Testvériség
Tere, illetve a térhez kapcsolddd parkold feldli kdzvetlen megkodzelités.

A felvond vdrudvari érkeztetési pontja illetve a gyalogkdziekedési tovdbbvezetése elfogadhaté.
A félig transzparens felvondakndbdl és 6sszekdtd hidbdl dlld kilsd épitmény tulsdgosan markans,
tdmegének Iatvanya sérti a var integritdsat, megszokott I[atvanyat, mdemléki értékeit. A terv nem
akndzza ki a Dobd u. 30. sz. épllethez kapcsolddd pincerendszer idegenforgalmi attrakcids lehe-
téségeit és hasznositdsat.

A Dobd utca 30. sz. alatti épUlet hasznositdsdra idegenforgalmi szempontbdl kedvezd javaslatot
ad. A javasolt kortars anyaghaszndlat kedvezd, de a varfalak mellett megjelend Uj tdmfal corten
acéllemezekkel valdé burkoldsa ellentmonddsos. Az akaddlymentesitésre komplex, jO javaslatot
ad.

12. szadmo palyam{ (EKR 19)

A pdlydzod szinte egyeduiliként fogalmazott meg elsé pillanatra 1éptékhelyesnek tind (szerénynek
mondhatd), de Uj beavatkozdst a Dobd utca iradnydbdl. A terv épitészeti megolddsa kortdrs, egy-
szerU, szerkesztett képet mutat. Az utcai és varsétdnyi kapcsolatok mikdddéképesek, a fenti (var-
udvari) megérkezés elfogadhatd. A terv hidnyossdga, hogy a Dobd utca 30. szdm épUlletének
Ujrahasznositdsdval csak kis mértékben, a moégotte [€vd pincerendszerrel egydltaldn nem foglal-
kozik. A terv tévedése, hogy a rendelkezésre dlld pincerendszer felhaszndldsa helyett, egy igen
koltséges mUszaki megolddssal Uj pincedgat hoz Iétre, tovdbbd a meglévd épllet fébejaratdnak
a Dobd térrél vald egyértelm( feltaruldsdt sem haszndlja, hanem ehelyett egy rosszabb poziciéju
bejdratra tesz javaslatot. Ezeket lesz&imitva, a sajdt déntések meghozatala utdn, egy épitészetileg
korrekt, és végiggondolt rendszert épit fel. MUemléki szempontbdl, a varfal bemetszését a zsUri
megkérddjelezte, annak ellenére, hogy a beavatkozds okdt megértette. A felépitmény a kiird al-
tal megadoftt nézdépontokbdl elfogadhatd kepet mutathatott volna. A terv eléaddsmaodja szép,

igényes és érthetd.



13. szdmU pdlyazat (EKR 8)

A Dobd utca 30-as szam kapualjabdl torténd megkdzelités és a pincerendszer — mint kinaszndlat-
lan egri attrakcid és nem bemutatott 6rokségi érték — belekompondldsa a megkozelitési Utba, j©
gondolat. A funkciondlis igényeknek eleget tesz, seqiti a Vdr turisztikai attrakciofejlesztését. Az épU-
let mogotti kert lesllyesztésével keletkezd Dobd utca 30-as szamu épllet kialakuld belsé homlok-
zata nem szerencsés, az mUemlékvédelmi szempontbdl nehezen indokolhatd. Szintén nehezen
védhetd a pincerendszer egy részének bontdsa, valamint a Dobd utca 30. kapualjbdl induld pin-
cerendszer 6ncéll megszakitdsa funkciondlisan nem indokolhatd. A varfalban utdlagosan nyitott
kildtopont kialakitdsa teljesen ellentétes a var tomor és zart szerkezeti struktirdjatol, ennek meg-
nyitdsa a varos felé egy soha nem |dtott felesleges nézépont.

A vdrfalhoz illesztett érkezési pont felépitménye a varosképhez és kérnyezetéhez nehezen illeszke-
dik, sem a varosbdl a varra térténd ralatds, sem a varbdl a vdrosra torténd leldtds szempontjabdl
nem szerencseés, zavarod. A terv eleget tesz a program szerinti rendeltetésnek, haszndlhatdsdgnak,
mUszakilag megvaldsithatd. A pdlyamd a kérnyezeti feltételekhez részben alkalmazkodik, de he-
lyenként tUlzott beavatkozdsokkal roncsolja a térténetileg kialakitott épitett kdrnyezetet, mikdzben
Uj épUletrészek épitésével terheli azt. A terv a szUkebb és tdgabb kdérnyezetének kdzlekedési hd-
|6zatdhoz illeszkedik, a kerékpdros forgalom kiszolgdldsa (tdmaszok feldllitdsa a bejdrat mellett)
turisztikai szempontbdl is j6 gondolat. A pdlyamU a tervi mindségi kévetelményeknek megfelel.
Osszességében a pdlyaml a var adottsdgainak egy részét ugyan bekapcsolja a fejlesztésbe,

azonban a mUemléki kérnyezetbe illeszkedés feltételeinek nem felel meg.



14. szamu pdalyam{ (EKR 22)

A terv a feladat megolddsdra szellemes egyedi megolddst tervez, ami az Egri Csillagokban leirt
legenddra, a Bornemissza Gergely dltal készitett tlzkerékre utal. Az elsé pillanatban meghdkkentd
megoldds olyan megjelenést eredményez, ami nem egy 21. szdzadi lift megjelenésére asszocidl,
hanem egy hadmérndki berendezésre, amely a var torténetéhez, a téle elvdlaszthatatlan regény-
hez kapcsolodik. A lift fUlkéje a kerékben kapott helyet. A tartészerkezet méretezett rdcsos acél-
szerkezet. Az emelSberendezés induld pontja a Dobd utca 30. sz. épUlet udvardn van, a kiszolgdld
helyiségek, a mUemlék épulet féldszintjén kialakitott IGtogatd kdzpontba taldlhatdéak. A funkcio-
ndlis kapcsolatok megteremtése érdekeben, a ,Pasa safra” melletti tér é€s az induldpont &ssze-
kapcsoldsa miatt a miemlék épllet udvardnak egy részét ki kell emelni. A fébejdrat igy helyesen
a mUemlék épuUlet kapualjdn keresztUl kdzelitheté meg, ily mdédon bekapcsolva a pincerendszer
egy részét. Az épllet emeletén szdlldshelyeket alakit ki a tervezd. Az emeld berendezés érkezési
pontja a vdarfal Dobd bdstya és a Kovdcsok tornya kdzotti szakaszan taldlhatd. Itt a varfal kortdrs
épitészeti elemekkel kiegészitésre kerUl. A birdlati szempontok k&zUl a legjelentdsebb a ,mUemléki
kornyezetbe illeszkedd arculat kialakitdsa”. Ezért a Birdlébizottsdg dltaldban nem tdmogatta a
varfal Iatvanydat zavard kortdrs épitészeti megolddsokat. A tervvel kapcsolatban az volt a Birdlo-
bizottsdg egyhangu véleménye, hogy a vdlasztott megoldds nem egy hagyomdnyos értelemben
vett lift, hanem egy hadmérndki alkotds jelen kori adaptdcidja, igy annak megjelenése kapcso-
l6dik az 1552-es diadal Gardonyi Géza dltal megdrokitett térténetéhez. igy ol illeszthetd a miem-
|éki kdrnyezethez.

A Birdlobizottsag a tervet dtletes j6 megolddsnak értékelte és rangsorolds nélkuli lll. dijban része-

sitette.



15. szdmo pdalyam (EKR 40)

Azigényes mU koncepcidjdnak ismertetésében érdekes gondolatmenet jelenik meg az "organikus
novekedés-csdkkenés" mdig meghatdrozd hatdsdrdl a var képének alakuldsdban. A tervliapokon
ez az alapvetés van hivatva igazolni a varfalakon kivil épitendd, Uj tornyot, amely ,,bdviti a ko-
rabbi tornyok rendszerét”. Az Uj torony gesztusa a mUemlékvédelem elbtti korok gyakorlatat Ul
tetné &t egy miGemlékre. A vdr eredeti funkcidi, a lakhatds és a védelem valdban koronként val-
tozd vdlaszt igényeltek a vdltozd kinivasokra. Az eredeti funkcidjat elveszitett, és mdemléki véde-
lem ald kerUlt épUlet tovabbi hasznositdsa viszont nem értelmezhetd a térténeti korok atépitései-
|Uleti struktUrdja adja, elsésorban a kilsé szemléld és nem az Utvonalon végighaladd Idtogatd sza-
mara. A pdlyamU csak részben haszndlja ki a pincerendszerbdl kévetkezd adottsagokat. A mU-
emlék épUllet bejdratdnak tengelyébdl nyild f& pincedgat a vizesblokkokkal rekeszti el, a ferde ag
liftakndn tUli részét pedig inkdbb csak Urugyként foglalja el az oda tervezett kétdr. A mUemlék
épulet foldszintiének ardnytalan megosztdsa a kavézd és a maradék éplletrészre jutd recepcid,
elécsarnok és a lifthez vezetd fébejdrat és kijdrat k6zott forgalmi ellentmonddsokat, esetenként
zsUfoltsdgot eredményezhet.

Osszefoglalva: a kimagaslé szinvonalU grafikai eszkdzdkkel megfogalmazott pdlyami ellentmon-
ddsai a kUlsd lift varosképi szempontbdl problematikus elhelyezésébdl adddnak, és kiinduldsukat
tekintve koncepciondlis eredetlek. A torony kUlsé héjdnak értékes és 6tletes vezérmotivuma sem

képes ezt feledtetni.

16. szdmo pdalyamd (EKR 31)

A pdlyamU a vdroskdzpont és a varudvar akaddlymentes kapcsolatdra egy varfalon kivil elhe-
lyezett felvond tornyot javasol, melyet hiddal kapcsol éssze a varudvar szintjével. Inditd helyként
a Dobd u. 30. sz. épulet kdrnyezetét javasolja, mely kedvezd a parkold, ill. a Térok Magyar Testvé-
riség Tere megkozelitési irdnybdl, de hatrdnyos és aldrendelt a Dobd tér és a felvond kapcsolatd-
nak szempontjdbdl. A Dobd utca 30. sz. épUlet fogaddépUletként vald hasznositdsa idegenfor-
galmi szempontbdl kedvezd, s a tetdtér beépitésre is kiterjed. A megfeleld szdllitdkapacitdst biz-
tositd 13 fés felvond akna kéré a transzparencia és légies megjelenés érdekében egy rdcsos szer-
kezetet javasol, mely testesebbé teszi az emelSberendezés tdmegét, de lehetdvé teszi a felvoné-
kabin mozgdsdnak kUlIsé érzékelését. A felvondakna tetején kildtdteraszt javasol, aminek a meg-
kozelitésére a felvondakndhoz szervetlenUl tapasztott, formailag és szerkezetileg is zavard vissza-
forduld lépcsdt tervez, ami a pdlyamU legvitathatdblb része. A felvono feletti kildtoterasz eréltetett
Otlete miatt az akna rdcsos szerkezete tllsdgosan — a jelenlegi vartornyokat is meghaladdan -
magassda valik, ami a var-sziluettet erételiesen és zavardéan valtoztatja meg. Osszességében a fel-
vono-torony szélessége és magassaga is tulzott, ezért elénytelen hatdsu. A pdlyamU a Dobd utca

30. sz. épulet kapualjdbdl megkdzelithetd pincerendszer hasznositdsdval nem foglalkozik.



17. szamo palyam{ (EKR 43)

A terv a Dobd utca 30. szam alatt allé mUemléki éplletet revitalizdljia a mdgotte taldlhatd pince-
rendszert pedig elfogadhatd mértékben dtalakitja, de a legfontosabb, hogy felhaszndlja. A j
funkcid/létesitmény fébejarataként az épUllet Dobd utcai fébejaratdt - amely a Dobd tér iranyd-
bdl is joI ladthatd- megtartja. A fébejdrat tengelyében 1évé {6 pincedg végén Iéptékhelyes bdvi-
téssel helyezi el a liftet, és a lépcséhdzat. A funkciondlis elrendezés logikus, a szerkesztésbdl addédo
geometriaill. téréimény érdekes, értékes és attraktiv. A kialakuld kirté élményszerlbb feltarasdnak
érdekében a pdlydzd hdromszdg keresztmetszet( térbdviletet hozott [étre, amely bdnyatechno-
|6giai szempontbdl vett fel kérdéseket. A figgdbleges feljutas éiményét a Birdldbizottsag épitésze-
tileg értékes javaslatként fogadta, viszont a varudvarra vald érkezés kidolgozatiannak tdnik, ame-
lye a pdlydzé Iatvanyokkal nem is tudott igazolni. A high-tech-nek tGné Uvedglift, és a fehér Iépcsd
anyaghaszndlatban és geometriai szerkesztésben is szétesik a madartdvlati képen. A lift haszndl-
hatésdga esds iddben egyértelmden problémds. Osszességében a Dobd utcai szinten a funkcidk
kialakitasat, az éiményszery vertikdlis feljutdst a pdlyama jol kezeli, viszont a varudvari megérkezés,
mind az elhelyezést mind pedig az épitészeti megolddst tekintve nem ad megnyugtatd és meg-
gy6z6 vdlaszokat. A terv kidolgozdsa igényes, érthetd, viszont a varudvari megjelenésrél kevesebb
informdciot tartalmazott.

A Birdlébizottsag a pdlyamivet rangsorolds nélkili 500.000.-Ft-os megvételben részesitette.



18. szdmu pdalyami (EKR 25)

A pdlyamU a pdlydzat cimében szerepld attraktivitdst a ldtogatd Utvonalon fokozatosan feltaruld
I&dtvdanyok sorozataként értelmezi. JOI valasztja meg a ldtogatd Utvonal kiinduld pontjdt a miem-
|ék épUlet kapualjat. Innen indul az egyenes vonalu alagut a felvondk felé, de az épuUlet féldszint-
jen és emeletén elhelyezett kiszolgdlo, kulturdlis €s vendéglato funkcidk is innen érhetdk el. J6 gon-
dolat a kUlIsé varsétdany becsatlakoztatdsa, igy az emeleti szinten elérhetd udvar a vendéglatd
terasszal is a sétany részévé vdlik, azt gazdagitja. A Iatogatd Utvonal térbeli és gondolati torténé-
sek szépen Osszerakott sorozata. A fényakna méltd csucspontja a fokozatosan feltdruld 1atvany-
sornak. A varba vald felérkezés helye j6l eltaldlt, a mdar emlitett, fokozddd erejl attrakcid azonban
megbicsaklik a f8 I&dtvanynak hattal vald megérkezéskor. Erthetd, hogy a kijarat témbijét el kellett
rejteni az enyhén a panordma felé lejté zoldfelUleti sikkal, dm ez viszonylag magas tdmfalat ered-
ményezett a keleti oldalon. Itt kilépve a felvondkbdl jobbra fordulva és a szépen kialakitott 1&p-
csésoron felhaladva tudjuk elémi az zaszZiddomb tetejét illetve a felvondkat takard, lejtds zoldfelU-
letet. A nyugati fal kidllitohelyeire az Ispotdly tdmbjét megkerilve sétdlhatunk ki nagyobb kerllét
téve. Az igy létrejové ék alaky tdmb ugyan kulturdlt, a var kérnyezetébe illé anyagokbdl épll fel,
de mégis kissé tulméretezett hangsulyt jelent a zdszlbdomb és az Ispotdly torténeti elemei kdzdtt.
A pdlyam{ j6 alapvetésekre épil, amely majdnem hibatlan megoldast ad latogaté Utvonalra.
Konkrét jol haszndlhaté megolddsai miatt a Birdlébizottsag rangsorolds nélkili 500.000.-Ft-os meg-

vételben részesitette.



19. szadmU pdalyami (EKR 26)

A terv a Dobo utca 30. sz. épUlet kapualjdn &t a pincerendszer részbeni felnaszndlasaval éri el a
pincébdl induld Uj liftet. A mUemlék épUletben kiszolgdld funkcidk, valamint a féldszinten kidllitd
terek, az emeleten iroddk és étterem kapnak helyet. A terv részletesen foglalkozik a ,,Pasa sétra”
melletti terUlet hasznositdsaval, valamint a mUemlék épUleten keresztUl a var Uj megkozelitéséhez
tervezett helyiségekkel vald kapcsolatdnak megteremtésére. A lift a Kovdacsok tornya moégott ér-
kezik a var szintjére, ami kedvezd. A liftbdl vald kilépés alkalmdval a Kovacsok tornya kildtd helyén
keresztUl azonnal feltdrul a varos latképe. A tdmfalba szerkesztett kijarat egyszerd elegdnsan for-
mdalt megoldds. A Birdldbizottsdg egyetért a tervezd azon fejtegetésével, hogy a feladat a Dobd
téerrdél a varba valod feljutds folyamatdnak élmeényszer( attraktiv kialakitdsa. Ezért j6 megolddasnak
tartja a mUemlék épulet kapujdn keresztUl torténd megkdzelitést, fébejdrat kialakitdst, ami kdzvet-
len kapcsolatot teremt a belvdrosi térrendszerrel. Ugyancsak j6 megoldds a miemlék épllet re-
konstrukciojdra tett javaslat, valamint a pincerendszer hasznositdsa. A varba allift j6 helyen érkezik,
épitészetileg szépen megoldott. Kedvezd megoldds a ,,pasa satra” melletti tér kdzosségi térré ala-
kitdsa a mUemléki épUlet emeleti udvardnak ezzel a k6z6sségi térrel vald 1épcsds lelatds kapceso-
lata. Nem kedvez&k a Dobd utcai éplletek kdzé szoritott I€pcsdk, a vdarsétdny kialakitdsa a terven
dbrdzolt mdédon nem megvaldsithatd. A jelenlegi beépitést lezdrd éplletek épitészeti kialakitdsa
a kornyezetUktdl kissé idegen, az északi épUlet szUkségessége kérdéses.

A Birdldbizottsdg 6sszességében a tervben dbrazolt megolddsokat jonak, a birdlati szempontok-
nak megfelelének itélte és rangsorolds nélkili lll. dijban és 1.000.000,- Ft-os dijazdsban részesi-

tette.



20. szadmu pdlyami (EKR 23)

A lift megkdzelités a Dobd utca 30. sz. kihaszndlatlan épuUlet és a pincerendszer — mint kihaszndlat-
lan egri attrakcié és nem bemutatott érokségi érték — felhaszndldsa jo gondolat. A funkciondlis
igényeknek eleget tesz, segiti a VAr turisztikai attrakcidfejlesztését. Az érkezés pontjdnak ,Kova-
csok tornydba” térténd behelyezése épitészeti €s miemléki szempontbdl elfogadhatd, turisztikai-
lag azonban nem szerencsés, mivel a torony egyszerl érkezési pontként atmindsil kdzlekedési
terUletté — kirekesztve a szemlélddé turistakat. A pdlydzéd érdekes, progressziv irdnybdl kdzeliti meg
az épités-felujitds idészakdt, egy un. ostrom analdgia alapjdn felépitett oridsi ideiglenes allvanyzat
megépitésével. Ennek kidolgozdsdat a terv kicsit tUlhangsulyozza mind méretében, mind jelentdsé-
gében. A terv eleget tesz a program szerinti rendeltetésnek, haszndlhatdsdgnak, miszakilag meg-
valdsithatd. A pdlydzat a kdrnyezeti feltételekhez alkalmazkodik, logikusan megteremtve a legro-
videbb utat a Dobd tér és a var kdzdtt. A terv a szikebb és tdgabb kdrnyezetének kdzlekedési
hdlézatdhoz illeszkedik. A pdlyamU a tervi mindségi kdvetelményeknek megfelel.

Osszességében a pdlyamd a var adottsdgait bekapcsolja a fejlesztésbe, a miemléki kdmyezetbe
illeszkedik, azonban a Kovdcsok tornydnak kvdazi funkciovdltasaval korldtozza annak szabad hasz-

ndalatdat.

21. szadmu pdlyami (EKR 33)

A var és a vdaroskdzpont vertikdlis, akaddlymentes Uj kdzlekedési kapcsolatdt a Dobd u. 30. sz.
ingatlanhoz kapcsoldédd pincerendszerbdl inditott akndbdl javasolja. A déntésbdl sz&rmazd elsd-
nydket a pdlyamy kreativan hasznositja. A felvond épitmény rejtett helyzetbe kerllnet, s igy nem
sérti a var integritdsat. A koncepcid lehetdvé teszi a Dobd u. 30. sz. épuUlet idegenforgalmi hasz-
nositasat és felUjitdsdt. A pincerendszer — melynek tébb UtemUd hasznositdsdt javasolja — idegen-
forgalmi attrakcidként épithetd be a megkdzelitési Utvonalba. Ezdltal a pincerendszer és a vdar,
mint két vonzd térténelmi hagyaték Iatvanya és élménye szervesen dsszekapcsolddhat. A Dobd
u. 30. sz. épUlletet fogaddkdzpontként j6l hasznositja. A feljutdsra 2 db 8 f&s felvondt javasol, mely
kellé kapacitdst és biztonsagot ad. A felsé érkezés diszpozicidja jol megvdlasztott. Az érkezési pont
ésrendezett kdrnyezete |6 kildtdst és kulturdlt varakozdst biztosit, de a hozzd kapcsolddd épitészeti
elemek (,felépitmények”) karaktere kissé vitathatd. A pdlyamU &sszességélben szinvonalas, tébb
értékes hasznosithaté javaslatot tartalmaz.

A Birdlébizottsag a pdlyamivet rangsorolds nélkili 500.000.-Ft-os megvételben részesitette.



22. szamu palyami (EKR 44)

A pdlyamU koncepcidja: ,,fuggetlenség és mellérendelés” kételyeket tdmaszt a szemlélében. Le-
het-e fUggetlenUl kezelni egy kortdars hozzdépitést olyan varosi kérnyezetben, amit az Egri var nyu-
gati oldaldhoz szervesUlt utcdk és lakdhdzak egysége jelent, atsz&ve kulturdlis és torténeti utaldsok
sokasdgdvale A mdsik kivant cél, a mellérendelés is azonnal Utkdzik a pdlyamd megfogalmazott
szandékaval: a varlegyen alegfébb attrakcid, Uj, hangsulyos elemek megjelenése nem kivénatos
a var kérnyezetében. Az ellentmonddst a vdlasztott épitészeti kiegészitések ,,hangsuilyos, de nem
tolakodd, kortdrs” formanyelve volna hivatva feloldani. Enhez a mellérendelés kevésnek tinik, sze-
rencsésebb lett volna a hozzatételt aldrendelni a mUemiléki értéknek. A megklldnbdztethetdség
és az anyaghaszndlat, a pikkelyes fémburkolat térténeti utaldsai sem tudjdk igazolni a hozzdépités
indokoltsagdt. A var egyUttesének Uj elemekkel vald kortdrs bévitése Utjdban Iényegében a mU-
emlékvédelem létezése dll, amely az ilyen, jelzésszer0 anyaghaszndlatot ezen a helyen egy a
Dobd-bdstya és a Kovdacsok tornya kodzotti torony megjelenitésére tartjia fenn a Charta logikdja
szerint, de ilyen torony itt sosem dllt. Bar a vertikdlis hangsulyt minden mas esetben jél oldand a
kilatd terasz horizontdlis ellenpontja, mégsem képzelhetd el, hogy a vdr kultikus, térténeti jelentd-
ségU nyugati védmuive egy kildtd teraszban erétlenedjék el. A beékelbdés, mint épitészeti meg-
oldds nem szerencsés ebben a Dobd utcai, folytatasra vard térfalban. A lift elbterében elnizott
mosddblokk alaprajzilag és funkciondlisan sem elényds. A miemlék épllet és a pincerendszer
kUlon kezelhetd, jarulékos lehetdségként jelenik meg a lépcsétorony drnyékdban.

Osszességében a pdlyamd az dltala vélasztott utat konzekvensen jarja végig, az épitészeti gon-
dolatok az elvarhatd, igényes eléaddsmddban és értelmezhetdséggel jelennek meg. A sajét
alapvetésben felvazolt célt, a var egységében megjelend Uj elem épitészeti relevancidjat viszont

nem sikerUlt igazolni.
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23. szadmu pdlyami (EKR 42)

A pdlyamd a lift helyét a Dobd bdstya és a varfal csatlakozdsdndl, a varfal kUlsé sikjandl jeloli ki. A
terv felhaszndlja a Dobé utca 30-as sz&m alatti éplletet északnyugati irdnyba bdvitve, mint a var
beléptetd pontjat. Az emeleti helyiségeket kavézdkent hasznositja a vendégek fogaddsdra. A
terv nem foglalkozik a Dobd utca 30-as szadm mogotti meglévd pincerendszerrel. A két liftet és a
lépcséhdzat tartalmazd épitmény, valamint a Dobd utca 30-as épuUlet bévitménye vordsrézlemez
burkolatot kap, ezzel markdnsan elvdlasztva az Uj épitéseket a védett térténelmi emlékektdl. A
tervezett megolddsokkal a pdlydzat megfelel a kiirdsban szerepld funkciondlis igényeknek, azon-
ban meg kell jegyezni, hogy kizardlag a Dobd utca 30-as épulet bejdratat felhaszndlva a lift na-
gyon messze van a beléptetési ponttdl, a ldtogatdkat kényszerlen végig vezetve az épllet folyo-
sojdan. Alift varfalon kivUli elnelyezése mUemléki szempontbdl nem kedvezd, a kialakitott lift Snma-
gdban turisztikai attrakciét nem képvisel, azonban a Dobd tér feldl zavarja a var feltarulasdnak
I&dtvanydt. A pdlyamU a kornyezeti feltételekhez alkalmazkodik, azonban bonyolult és hosszU utat
teremt a Dobo tér és a var kdzott. A terv a szUkebb és tadgabb kérnyezetének kdzlekedési hdldza-
tdhoz illeszkedik. A pdlyamd a tervi mindségi kdvetelményeknek megfelel.

Osszességében a palyamd a var adottsdgait nem kapcsolja be a fejlesztésbe, megjelenése sérti
a vdar latvanydnak integritdsat igy mdemléki szempontbdl nem fogadhatd el. A Iéfrehozott Iato-

gatdi Utvonal pedig bonyolult.

24. szamu palyam( (EKR 30)

A pdlyamU koncepcidja: a féldalatti kazamata-rendszer ,Iathatatlan attrakcidjara” épuld feljutds
a varba, a sététség és a fény dramaturgidjdt kinaszndild, kortdrs épitészeti eszkdzdkkel. Idedlisnak
mondhatd kiinduld és érkezési pontot taldl a pdlydzé. A latogatdi Utvonal kezdete és vége kelld
hangsulyt kap, azonos épitészeti formanyelven. A mUdemlék épUlet bejaratdnak vasbeton kapu-
béllete azért kissé tUlzd. Gondot fordit a pdlydzd az igényes épitészeti formdldsra, a nivds anyag-
haszndlatra, az indulds és az érkezés tdgabb kdrnyezetében is. A Dobd utcai fogaddépilet funk-
cidi j6l megvdlasztottak, az infopont, a kidllité-, konferencia-, és rendezvényterek mellett taldn
csak a vendéglatds minimdlis lehetdségét hidnyolhatjuk. Megjegyzendd, hogy a belsé vildgra
vald figyelem mellett a kUIsé varsétdny és a ,,fogaddépilet” kertje nem jelenik meg a pdlyamd-
ben. A pincerendszert viszont nem csak az Utvonal részeként, hanem 6ndlldéan bemutatandd
értékként tekinti a palydzéd. Erdekes gondolat a tavlatosan Utemezhetd, Uj kazamata Utvonal épi-
tése, amely a fénykUrté kéré, azzal kapcsolatban épllhetne meg. A felvondk érkezési pontja jol
megvdlasztott, a panordma felé forduld, az dgyudomb faldhoz simuld kijdrat nem jelent Uj hang-
sUlyt a var épitményei kézdtt. Osszefoglalva: A nivos grafikai eszkdzokkel megfogalmazott pd-
lyamU egységes, kortdrs formanyelven szdl. Figyelme a belsd torténések dramaturgidjdra terjed ki,
hangsuUlyozza és felmutatja a var Idthatatian vilkdgdnak attrakcids lehetdségeit, és a meglévd épi-
tészeti, mUemléki kdrnyezethez jol illeszkedik.

A Birdlébizottsag a pdlyamivet Il. dijban és 2.000.000.-Ft-os dijazdsban részesitette.
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25. szamu palyama (EKR 14)

»A kéfalon gérdUlé vizesepp™”

A terv a Nemzeti Emlékhelyként jegyzett egri var falmaradvdnyainak varosképi megjelenése és a
mérndki [étesitmény megjelenése kozotti fesziltség felolddsdra a cimben meghatdrozott meta-
fora tdrgyiasult megjelenitését vdlasztotta. A tervezd helyesen dllapitja meg, hogy a védendd
vdarosképi megjelenés a torténeti érték nem viseli el a t6le idegen muUszaki megolddsokkal rendel-
kezd mérndki szerkezet megjelenését. Ezért igyekszik azt eltintetni, dlcdzni. A cél dicséretes, de a
j6 megolddst a Birdldbizottsag véleménye szerint a pincerendszer felhaszndldsaval, a varfal mégé
valéban elrejtett lift kialakitdsa adja. A terv a pincerendszer hasznositdsdval, a feladat megoldd-
sdba vald bekapcsoldsaval nem foglalkozik, ez a terv kétségtelen hidnyossdga. Az emeld beren-
dezés f6 megkdzelitési irdnydat a ,pasa satra” melletti térrél egy Uj attraktiv kapu épitményen ke-
resztUl oldja meg, aholigényes vdarosi teret alakit ki. Innen egy Uveggel fedett fogadd térbe jutunk,
ahonnan az emeld berendezés indul. A Birdldbizottsdg véleménye szerint a Dobd u. 30 sz. épUlet
kapuja jobb fébejdrati poziciét biztosit, lehetévé téve a miemlék épllet hasznositdsat, amivel a
terv szintén nem él. Az érkezd pozicid a varfalon jelentds bemetszést okoz, amivel a Birdldbizottsdg
nem értett egyet. A terv igényes kidolgozdsu és a részlet megolddsai szépek, de Birdlobizottsag
véleménye szerint a tervezd a sajat maga elé dllitott és pontosan megfogalmazott célt a tervezett

kialakitassal nem érte el, ezért a tervet dijazdsra nem javasolja.

26. szamu pdlyami (EKR 28)

A terv bdtortalanul nem tudta elddnteni, hogy karakteres toronyként vagy funkcidt szUkséges-
elégséges mddon kiszolgdld minimdilis liftépitményként oldja meg a feladatot. Ezen dilemma vég-
eredményeként egyedUli megoldds a beérkezett pdlydzatok kdz6tt, hogy a személyfelvond meg-
olddsa nem merészkedik fel a vdrudvar szintjéig, hanem a Dobd bdstya legfelsé haszndlati szint-
jére csatlakozik be. Tovdbb bonyolitva a gondolatmenetet a Dobd utca szintjérdl a feljutds két
liften keresztUl 1 atszdlldssal térténik. Azaz a vdrudvarra vald tovabbjutds még egy, a Dobd bds-
tydban taldlhatd lifttel torténhet meg. Az elevdtor-ndz telepitése nehezen indokolhatd, a Dobd
utca 30. szadmu épulet hasznositdsdval igen fellletesen foglalkozik a palydzé, a mogotte 1évé pin-
cékkel egyditaldn nem. A Kiird célja egyszer( és célszer( akaddlymentes bejutds a Dobd utcai
szintrél, a var-udvarba. A terv ezt a térekvéssel ellentétesen megbonyolitja a feljutdst, és a rendel-
kezésre All6 épUletekkel, azok tereivel nem foglalkozik. Az épitészeti formdalds jelen szitudcidban
nem szerencsés, a mUemléki hdzzal vald kapcsolata kérdéses, és nem igazolhatd. A tervezd rész-
letmegolddsokban (faragvdnyok elhelyezésével) ugyan préobdl tébblet értéket kdzvetiteni, de az

alapvetd koncepciondlis déntések nem egyeznek a Kiird elképzeléseivel.
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27. sza4mu pdlyami (EKR 2)

A Birdlobizottsdg a helyszin megtekintése valamint a pdlydzatok dtnézése utdn arra a megdllapi-
tdsra jutott, hogy az igazi attrakciod jelen szitudcidban a varba vald feljutds éiménye az unikdlis
pince/kazamata rendszerek vildgdn keresztUl. A panordma liftek esetében elhanyagolhatd 20-24
méteres szintkUlGnbség (amelynek nagy részét a meglévd hdzak raaddsul ki is takarjdk), nem biz-
tosit akkora élményt, hogy a vdér jelenlegi sziluettie egy Uj elemmel megvdltoztathatd legyen. A
Minaret pdr utcdval odébb, ezt az élményt (attrakcidt) egyébként biztositja. Eppen ezért a zsUri a
rejtett megolddsok irdnydba fordult, és azok kdzdtt kereste leginkdbb a megvaldsitdsra alkalmas
gondolatokat. A pdlydzd a Dobd utca 30. sz&muU épllet kapubejdratdt fébejdratként haszndlja.
A pincejdratokban tematikus kidllitotereket fogalmaz meg, a fejépUletben helyezi el a kiszolgdld
funkciokat, ill. vendégszoba kialakitdsra tesz javaslatot. (Sajndlatos mddon a belvdrosban parko-
|&si kotelezettség mdr jelenleg is nagy fejtdrést okoz az dSnkormdnyzatnak, ezért ez a funkcié nem
biztos, hogy a legszerencsésebb, de ezt a kiird a késébbiekben vizsgdlihatja.)

A feljutdsi fuggdleges tengely meghatdrozdsa dsszetett feladat, mert a pincejdratokban 1évé ide-
dlis helyen felll, a varudvarban térténé megérkezés tekintetében is figyelembe kell venni a t6bb
évszdzados adottsdgokat. A terv erre nagyon jo vdlaszt adott, mert a varudvarban kedvezd fel-
érkezést mutat, valamint a pdlydzé tébb feltdrdsi lehetdséget is javasolt, ami szintén nagy erénye
a pdlyamuinek. Azon tervek, amelyek a pincék felhaszndldsaval oldottdk meg a fuggdleges felju-
tds lehetéségét, a nyugati varfaltdl, az ispotdly pince tllséd oldaldig, azaz egész mélyen a varud-
varba vald felérkezést is adtak. Mindegyik megolddsnak volt elénye és hatrdnya, de ugy tint a
zsUri szamdara, hogy jelen terv adta azt a poziciét, ami a leglogikusabb. A kilépési lehetdségként
megmaradt a Kovdacsok-tornya irdnydba az egész vdrosra nyildé panordma kozelsége, az dgyu-
domb, tehdt a varudvar felé t6rténd kilepés, valamint egy I€épcsével azispotdly pince feletti zdld,
magaslati terllet megkodzelitése. A dupla spirdl Iépcsd szép épitészeti megoldds, ami le- és felkdz-
lekedést sz&pen vdlasztja ketté (ezzel kdnnyitve akdr az Uzemeltetést, akdr a karbantartdst is). A
kiiré szdmdara legkedvezébb funkciondlis hasznositdsa a meglévd épuletnek, valamint pincerend-
szernek, tovdbbd, a vdr udvardra valdé megérkezés helyzete, ill. az épitészeti megolddsok magas
szinvonala jelen tervben volt fellelhetd. A pdlyamunka kiemelkedd mindségben mutatta be az
épitészeti gondolatokat, igényes, sz&p munka.

A Birdlébizottsag a pdlyamivet I. dijban és 2.500.000.-Ft-os dijazdsban részesitette.
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28. szamu palyam{ (EKR azonositéja nincs)
A pdlyam(U terve nem kerUlt feltéltésre az EKR rendszerbe. A postai feladds idében tortént, de a
postai Uton a megadott hatdriddn tUl érkezett. Ezért a pdalyamdrdl részletes birdlat nem készilt.

29. szadmu pdlyami (EKR 34)
A terv postai feladdsa hatdridében megtértént, viszont a postai érkeztetés hatdaridéd utdni volt.
Ezért a pdalyamUrdl részletes birdlat nem készUlt.

13. A DIJAZOTT PALYAMUVEK RANGSOROLASA

Habis Laszl6 elndk a birdlat eredményét szavazasra bocsatia, mely alapjdn a birdldbizottsag
egybehangzd 9 igen szavazattal a birdlatot lezdrja és a zdrdjelentést elfogadja az aldbbi

eredménnyel:

Dijazottak:

I.dij: brutté 2.500.000.- Ft a 27. birdlati sorszamo palyamd (EKR: 2. palyazod);
I.dij: brutté 2.000.000.- Ft a 24. birdlati sorszdmu pdalyam (EKR: 30. palydzoé);

Rangsorolas nélkili I11.dij
lll.dij: brutté 1.000.000.- Ft a 14. birdlati sorszamu pdalyami (EKR: 22. palydzo),
lll.dij: brutté 1.000.000.-Ft a 19. birdlati sorszdmu pdalyam (EKR: 36. palydzo).

Rangsorolds nélkili Megvételek brutté 500.000.-Ft

+ 1. birdlati sorszdmu palyamd (EKR: 39. palyazod);
+ 3. birdlati sorszdmu pdalyam (EKR: 35. palydzoé);
« 17. birdlati sorszam0 pdlyamu (EKR: 43. pdlyazé);
+ 18. birdlati sorszam0 palyami (EKR: 25. pdalyazo);
« 21. birdlati sorszam0 pdlyam (EKR: 33. pdlyazé).

A birdlébizottsdg a tervpdlyazati eljarast egybehangzéan sikeresnek és eredményesnek nyil-
vanitja.
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14. AZ EGRI VAR UJ, AITISA)KTI'V EMELC'SB!EREI:IDEZESS,EL TéRTENﬁ MEGKOZEL,I'TI,§SE” cimi ORSZ,A-
GOS NYILT, TITKOS EPITESZETI TERVPALYAZAT VEGEREDMENYE A BORITEKOK FELBONTASA
UTANAZ ALABBI:

DIJAZOTTAK

1.dij: brujté 2.500.000.- Ft a 27. birdlati sorszam0 pdlyamd{ (EKR: 2. palydazo)
szerzdi: Epitészkohd Kft. (1117 Bp., NAdorliget u. 8/B.) Tarndczky Tamds Attila

I1.dij: brutt6 2.000.000.- Ft a 24. birdlati sorszamu palyam{ (EKR: 30. palydzd)
szerz&i: Maté Tamds ev. (Szekszdrd) és Vass-Eysen Aron ev. (Kecskemét)

Rangsorolds nélkili lll. dij brutté 1.000.000.- Ft a 14. birdlati sorszam0 palyami (EKR: 22.
palyazo)

szerz6i: Ot Elem Kft. (1125, Bp., Alom u. 16.) Dobrdnyi Akos, Kis Alexandra, Hazler Edina, Orley
Gergely, Szasz Judit, Vords-Grigoriu Eszter

Rangsorolds nélkili Ill. dij brutté 1.000.000.-Ft a 19. birdlati sorszadmU palyami (EKR: 36.
palyazo).

szerz&i: VOroés Tamds DLA (Bp.), Perényi Fldra (Bp.), Monory Rebeka Mdria (Kaposvdar), Fenes
Tamds DLA (Bp.)

RANGSOROLAS NELKULI MEGVETELEK BRUTTO 500.000.-FT

1. birdlati sorszam0 palyami (EKR: 39. palyazd)
szerz&i: Mester Addm (PUspdkladdany), Rév Bence (Bp.), Rantal Gdbor (Csongrad),

3. birdlati sorszami pdlyam{ (EKR: 35. palydazd)
szerz&i: Studio Urba Kft. (1053 Bp., Szép utca 5. 4/1.) Lengyel Mdrton,

17. birdlati sorszamo palyami (EKR: 43. pdlyazd)
szerz&i: Perényi Studid Kft. szerz6k: Andrei Durloi, Perényi Tamds, Winkler Mdark, Lovas Lars,

18. birdlati sgrszémt’: palyami (EKR: 25. palyazo)
szerz8i: Dér-EpitdmUvész Kft. Répds Ferenc, Jakab Ddniel, Deichler Timea

21. birdlati sorszaGmu pdalyami (EKR: 33. palyazd)
szerz&i: Vaddsz Baldzs, Salacz Addm, Bajusz Csaba.
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15. AJANLAS A TERVPALYZATOT KOVETO HIRDETMENY NELKULI ELJARAS LEFOLYTATASAROL

Osszességében a legjobb javasiatot és a legtdbb hasznosithatd megolddst az I. dijra javasolt
terv tartalmazta, ezért a Birdldbizottsdig javasolja a Kiirénak, hogy a kdzbeszerzésekrél szold
2015. évi CXLII. térvény 98. § (5) bekezdés szerinti eljards alapjan kezdeményezzen hirdet-
mény nélkUli targyaldsos eljdrdst vele a tervezési szerz6dés megkotésére.

Amennyiben a 310/2015 (X. 28.) Korm. rendelet 30. § (3) pontjdnak értelmében a pdlydzdval
vagy az dltala megnevezett szerzékkel kapcsolatban a zdrdjelentés elfogaddsa utdn, a pd-
lydzd személyének megismerését kovetden merdl fel, hogy az eldirt szakmai kdvetelmények-
nek nem felelnek meg, az érintett pdlyamuivet a tervpdlydzatbdl utdlag ki kell zarni. Ebben az
esetben a Korm. rendelet 30. § (5) bekezdése értelmében a Birdldbizottség a rangsorban ké-
vetkezd pdlydzét ajdnlja ajdanlattételre felhivni a tervpdlydzatot kdvetd hirdetmény nélkdli tar-
gyaldsos kdzbeszerzési eljdrdsban.

A bizottsdg fenti dontését kdvetden a zdrdjelentést lezdrta és azt felolvasds utdn egyhangu-
lag jovdhagyta.

Eger-Budapest, 2019. szeptember 26.

A Birdlobizottsag
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