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Az egri jarasi hivatal épuletének tervpalyazata

A tervpalyazati eljaras célja

Ajanlatkérd az ingatlanon kivénja elhelyezni a HMKH Egri Jarasi Hivatal vezetését és tobb szervezeti
egységét. Az ingatlanon jelenleg all6 épiilet elbontdsra keriil és a teriilet adottsagait szem el6tt tartva
0j épllet keril kivitelezésre. Jelen tervpélyazati eljaras célja, a XXI. szazadi kévetelményeknek
mindenben megfelel6, ugyanakkor a miiemléki kérnyezetbe és a vérosképbe illeszkedd épiilet

tervkoncepcidjanak és tervezéjének kivdlasztasa.

A tervpalyazati eljaras fajtaja

Az eljaras fajtaja unids értékhatdrt elérd nyilt tervpélyazati eljaras.

A tervpalyazat lebonyolitasara iranyadoé jogszabalyok
—  a kozbeszerzésekrél sz616 2015. évi CXLIII térvény (a tovabbiakban: Kbt.)

— atervpdlyazati eljdrdsok szabdlyairdl sz616 310/2015 (X.28.) Korm. rendelet (a Tovabbiakban:

Korm. rendelet)

— azelektronikus kbzbeszerzés részletes szabdlyairdl sz616 424/2017 (X11.19.) Korm. rendelet (a
tovdbbiakban: EKR rendelet)

— atervpalyazati felhivas és dokumentécié

A tervpalyazat idérendje

Tervpdlyazat meghirdetése (hirdetmény feladasa)

2019.02.18.

Helyszini szemle

2019.03.01. 11: 00 éra

Kérdések feltételének hatérideje

2019.03.08. 16: 00 6ra

Kérdések megvidlaszolasanak hatarideje

2019.03.14

Palydzatok benyujtasanak hatérideje

2019.04.23. 16:00 dra

Palydzati eredmények kihirdetése, dijak dtadésa

2019.05.09. 11:00 6ra




A tervpdlyazat nyilvanos bemutatésa 2019.05.15-ig

Dijazdsban nem részesiilt pdlyam(ivek visszaadasa 2019.06.21-ig

A lebonyolitas ismertetése

A tervpdlydzati eljarast megindité hirdetmény 2019. februar 19. napjan jelent meg az Eurépai Unid
Hivatalos Lapjdban (TED) 2019/S 035-079546 azonosité szamon. Kiiré az eljarast az Elektronikus
Kozbeszerzési Rendszeren keresztiil inditotta (EKR000145222019) , azzal az eltéréssel, hogy elGirta a
tervlapokat tartalmazé tablok és a miiszaki leiras, valamint a palyazé adatait tartalmazé zart boriték
postai, vagy futdrszolgalat altali kézbesitését. A kiirds megjelent a Magyar Epitész Kamara honlapjan
is.

A biraldébizottsag osszetétele

Elnok:

Dr. Sesztak Attila féigazgatd

Tarselnok:

Eltér Istvan épitész, a Magyar Epitész Kamara delegaltja
Tagok:

Turi Attila Ybl dijas épitész a Magyar Epitész Kamara delegaltja
L. Balogh Krisztina épitész a Miniszterelnokség delegaltja
Bathory Csaba épitész a Heves Megyei Epitész Kamara elnske
Réatkai Attila fGépitész Eger Megyei Jogu Varos

Fajcsak Dénes allami fGépitész Heves Megyei Kormanyhivatal

Nagy Imre épitész Heves Megyei Kormanyhivatal
Dr. Boncz Laszl6 hivatalvezetd Egri Jarasi Hivatal

A biraldbizottsag szavazasra nem jogosult tagja:
Dr. Lukédcs Tamas jogi szakértd, felel6s akkreditdlt kozbeszerzési szaktanacsado

A beérkezett palyazatok szama és allapota
Az eljarast meginditd felhivasban megjelolt hataridd lejartaig azaz 2019. aprilis 23. 16 6ra 00 percig
elektronikus Gton 33 palyamdi keriilt az EKR rendszerbe feltdltésre.

A biraldbizottsag megallapitotta, hogy az EKR rendszerben két palyazat a ,kérdés feltétele” eljarasi
cselekmény alkalmazdsdval keriilt rogzitésre, amelyek ennél fogva pdlyazatként nem keriiltek
benyujtasra, azok tartalma a bontas el6tt nyilvdnossagra keriilt, ezért a 32. palyazo és a 27. palyazo
palyam(ivét a bizottsag a palydzatbol a 310/2015 (X.28.) Korm. rendelet 24.§ (8) bekezdés c) pontja
alapjan kizarta. A 34. pdlyaz6 mar a biralati szakaszban 2019. &prilis 24-én 13 6ra 49 perckor
nyujtotta be palydzatdt ezért az EKR rendszer elkésett ajdnlatként kezelte, bontdséra és biralatdra
nem keriilhetett sor.

A kiir6 a tervpalyazati eljarast az EKR rendszeren keresztiil folytatta le azonban el8irta a palyam(vek
fizikai Uton toérténd benyujtasat is. Papir alapon 33 palyami keriilt hatarid6ben benyujtasra. Tovabbi
egy PN 000 92441431 szamon feladott palyam( 2019. aprilis 24-én 9 érakor érkezett a kiird éltal
megjeldlt helyiségbe, ezért azt a birdldbizottsag a 310/2015 (X.28.) Korm. rendelet 24.§ (8) bekezdés
a) pontja alapjan az eljarasbol bontas nélkiil kizarta.

A biralobizottsag az Uilés megkezdésekor felbontotta a papir alapon érkezett terveket és biralati
sorszammal latta el.




Megdllitasra keriilt, hogy a papir alapon 25. sorszéamon regisztral palyam( az EKR rendszerbe nem
keriilt feltltésre, ezért azt a biralébizottsag nem vette figyelembe a biralat soran. A biralébizottsag
végiil 32 palyamdivet talalt minden tekintetben szabalyosan benyujtottnak.

A palyamiivek értékelési szempontjai
A palyam(ivek értékelése sordn a Birdl6bizottsag az alabbi biralati szempontok szerint értékelte a
palyamiiveket és dontott a rangsorolasrol.
A tervpalyazati dokumentaciéban meghatarozott targy alapjén a biralébizottsag vizsgélta:
a telepités (a kdrnyezetbe illeszkedés, a beépités) kovetelményeinek valé megfelelést,
— karakteres, meghatéarozé arculat kialakitasa
— funkciondlis igények megvaldsuldsa
— magas szint( térépitészeti, épitészeti mindség létrehozasa
— varosképhez és kornyezethez val6 illeszkedés, a varosképi szempontok érvényesiilése,
— az épitészeti kialakitas mindsége
— telepiilésrendezési, épitési elGirasok betartdsa a dokumentdaciéval 6sszhangban
a megvaldsithatésag kovetelményeinek,
— atervezési program szerinti rendeltetés, a hasznalhatdség, a gazdasagossag
— gazdasagos szerkezeti rendszer, épiiletgépészeti és elektromos rendszer vélasztasa
— readlis koltségli, megvaldsithaté miiszaki megoldasok alkalmazasa
a kdrnyezetvédelmi kovetelményeinek,
— kornyezeti feltételekhez valé alkalmazkodds
— kedvez6 anyaghasznalaty, energiatudatos szerkezetek hasznélata
— alacsony lizemeltetési koltség(i, fenntarthaté megoldasok alkalmazasa
a kozlekedési kovetelményeinek,
— térszervezés és kozlekedési Gtvonalak 6sszhangja
— kapcsolatok a szlikebb és tagabb kornyezet kézlekedési haldzataihoz
a tervi mindség kovetelményeinek
— kidolgozottsag, részletezettség
— kozérthet8ség, tervpélyazati dokumentdcié szerinti megitélhetSség
— dokumentacionak valé megfelelés
és szempontjainak valé megfelelést.

Osszefoglal6 értékelés
A tervpalyazati eljaras kiirasa szerint Ajanlatkérd a vagyonkezelésében Iévé ingatlanon (3300.
Eger, Kossuth Lajos utca 9-15., hrsz: 4978.) kivédnja elhelyezni a Heves Megyei

Kormanyhivatal (HMKH) Egri Jardsi Hivatal vezetését és tébb szervezeti egységét.

A tervpalyazati kiirds szerint a jelenleg meglévé és iiresen all6 Kossuth Lajos utca 15. szamu
épilet elbontasra keriil, és a teriilet adottsigait figyelembe véve uj épiilet keriil
megtervezésre és megvalositasra.

A kérdés-valaszok soran egyértelm(ivé vélt, hogy az épiilet egy részének megtartésa is
lehetséges, és ez nem lehet kizard ok a tervpalyazati eljaras soran.




A cél az volt, hogy a XXI. szazadi kovetelményeknek mindenben megfelel§, ugyanakkor a
kornyezetbe és a varosképbe illeszkedd, korszer(i épiilet terv koncepcidjanak és
tervezdjének kivalasztasa a tervpalyazat alapjan megtérténhessen.

A palyazatra szabalyosan 32 palyami érkezett. Mindegyik felt6ltésre kerilt az EKR
elektronikus rendszerbe és hatarid6ben megérkezett papir alapon is.

A palyamlivek kivétel nélkiil betartottak a titkossagot és 6sszeférhetetlenség sem meriilt fel
az alkotot (szerzék), illetve a birdldbizottsag tagjai kozott.

A palyam(ivek dont6 része megfelel6 részletességli és atlagon feliili kidolgozottsagu volt,
megfelelt a kiirasi dokumentacionak.

A tervek donté része betartotta a telepiilésrendezési és épitészeti elGirasokat, a meglévé
varosképhez és kornyezethez illeszkedett. Jellemzd volt az atlagnal magasabb, gondos
épitészeti mindség.

A tervek altaldban teljesitették a megadott tervezési program kivanalmait és elvarasait.
Readlis miiszaki megoldasokat adtak az éplilet szerkezeti rendszerére, az épiiletgépészeti
megoldasokra, az alaprajz és a homlokzat kialakitasra.

Megfelel6en oldottdk meg a kozeledési utvonalak 6sszhangjat, mind a gyalogos-, mind a
gépkocsiforgalom szamara.

A palyamlivek jelent6s tobbsége a jelenlegi éplilet helyén javasolta az Uj épiilet megépitését
(kisebb-nagyobb kontur médositassal), illetve a régi éplilet nagy részének elbontasaval.

Az ingatlanon jelenleg meglévé épiilet kétszintes, az utcavonallal parhuzamos, nyeregtetds
kialakitasu. Allaga rendkiviil rossz, a tervezett funkcié befogaddasara alkalmatlan.

BelsG szerkezetei (falak, fodémek) jelentSs része a korabbi években atépitésre keriiltek.
Szerkezetében jelentés karokat okozott egy siillyedés, amely jol lathaté az épulet
szerkezetein.

Legértékesebb és legjobb allapotban |évé része a Kossuth Lajos utcai és az Eszperanté sétany
fel6li homlokzattal, illetve latvannyal.

A palyazati kiiras részletesen megadta a tervezési program adatait, a helyszin leirdsat és
adatait, a helyi épitési elGirasokat, a vonatkoz6 szabalyozasi elemeket. Megadta az Gvezeti
besorolast, beépitési paramétereket, az 6vezetre vonatkozo illeszkedési kovetelményeket és
az épités feltételeit. Mindezeken tul felhivta a figyelmet a HESZ az Arculati Kézikényv, a
Telepiilésképi  rendelet vonatkozé el6irasait, az anyaghasznalatra vonatkozd
kdvetelményeket, valamint a tomegképzésre, homlokzatképzésre, zoldfeliiletek kialakitasra
vonatkozd elvarasokat. A kiirds megadta tovdbba a kézmi adottsagokat, bemutatta a
kornyezé ingatlanok beépitését és a varosképi jellemzé adottsagokat. Megadta a tervezendd
épulet funkcionalis igényeit, a varhaté dolgozoi Iétszamokat és a tervezett épilet becsilt
koltségigényét.



A Biralobizottsag azokat a terveket valasztotta ki dijazdsra vagy megvételre, amelyek a fenti
elvardsoknak 6sszességiikben leginkdabb megfeleltek, és reélis megvaldsitast tesznek
lehet6vé.

Legfontosabb a mliemléki kornyezethez illetve a meglévé miiemléki hazhoz, Iényeges volt a
kordbbi épiilet aranyainak, témegének, latvanyanak valé megfelelés.

A Kossuth Lajos utcai homlokzatot t6bb terv is részben vagy egészben megtartotta,
tiszteletben tartva az egri megszokott utcaképek hagyomanyait, kiegészitette egy mai
épitészeti elemekbdl 6sszerakott rendszerrel.

Fontos szempont volt tovabba az Uj épiilet bejaratainak meghatarozasa, amelyre tébb jo
példat is taldlunk a tervekben, mind a Kossuth Lajos utcabdl, mind a témbbelsébél, de a
palyam(ivek arra is adtak j6 javaslatot, hogy a sétany felél is megnyiljon az uj épiilet.

Az alaprajzokat viszonylag jol oldottdk meg a tervezék, mert jol hasznéalhatd, egyszerii,
vilagos, jol attekinthetd rendszereket terveztek, ami a késébbi hasznélat soran még kénnyen
at is alakithat6. Dont&en kézépfolyosds-cellas, valamint egyter(i elrendezéssel.

A kiiré szamara fontos volt, hogy a tervezési programban el&irt négyzetméterek és helységek
nagyrészt teljesithet6k legyenek. Ezt nem minden pélydzé tudta megoldani, mert
fontosabbnak tartotta egy, a maindl keskenyebb traktusi épiilet létrehozasat, illetve a
jelenleg kiugrd lépcsé terének belsd integraldsat, amely viszont sok teriiletveszteséggel jart.

A tervezett épiiletek altaldban P+F+2 szint+tetSteres elrendezésiiek, a meglévé épiilet
konturjan beliili elhelyezéssel, hagyomanyos épiiletszerkezetekkel, lyuk-architektiraval és
hagyomanyos nyilaszardkkal.

A tetészerkezeteket altaldban Ugy alakitottak ki, hogy az megfelel6 legyen a szomszéd
épiletekhez vald csatlakozashoz, bels§ tere kihasznalhaté legyen. Ehhez a tetdsikot kisebb-
nagyobb felileteken ki kellett nyitni. Igazan j6 megoldds nem nagyon sziiletett, mert nehéz
volt a varosképi szempontoknak, az épitészeti elSirasoknak az arnyékolasnak és
tisztithat6sag egyiittes kdvetelményeinek maradéktalanul megfelelni.

Néhany terv javasolt Uj pincét is épiteni az épiilet ald, amely j6 6tlet, a tovabbtervezésnél
megfontolandé a létesitése.

A tdombbelsé hasznositdsa is tobb jo, friss Gtletet tartalmazott (szint alatti parkolo,
rendezvénytér, piactér, ligyfélforgalmi iroda, stb.). Ennek elemzésére a tovabbtervezésnél ki
kell térni, és egyben meghatarozni a tombbels§ idedlis statuszat, hogy hasznalatdban
maganteriilet, kozteriilet, vagy a kett6 kombindcidja legyen. Ez utébbi lenne a célravezetd,
de id6szakos korlatozasokkal.

A Biraldbizottsag az egész tervpalyazati eljarast eredményesnek és sikeresnek mindgsitette.
Egyhangulag ugy dontétt, hogy a kiirasban szerepld teljes, rendelkezésre &llé dijkeretet
kiosztja. A palyamiivek alapjan azt is meghatarozta, hogy a célnak megfeleléen I. dijat is kiad.
Javasolja az |. dijas pédlyamii szerzGivel folytatni a tervezési munkat, hirdetmény nélkiili
targyalasos kozbeszerzési eljaras formajaban.




Az egyes palyamiivek részletes értékelése

1. palyami (EKR 53)
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A péalyamii a tervezett6l kismértékben nagyobb alapteriilettel oldja meg a helyiségek elhelyezését. A
megoldasként elképzelt épiilet formédja idegen a kornyezettdl, tet6formaja zavard képet ad a Var
fel6li nézetében. A miiemlék épiilet magassagéhoz igazitott témeg j6 6tlet lehetne, de jelen esetben
ez az udvari rész jelentds beépitése dran valdsithaté meg, ami nem szerencsés kovetkezmény. A
parkoléi igény kiszolgélasa érdekes gondolat, de nem taldlkozik az épittetSi igényekkel az udvar
megnyitdsa. Az alaprajzok — az épilet tdmegformélasa miatt sok nem derékszégli helyiséget
tartalmaznak, a féldszinten egy elszakitott helyiségcsoporttal az udvari szarnyban. A két épiiletet
kiszolgal6 Iépcs6haz nem igazan jol kapcsolddik a miiemlék épiilethez, nagyon hosszd utat kell
bejarni a megkoézelitésiikhoz, zavarva az uj épiilet nyugalmat. A homlokzat megfogalmazasahoz
érzékeny vélasztés a helyi képzémivész munkdsséganak alkalmazésa, igy hangsilyozva a helyi
kapcsolatot.

Az épiilet szerkezetei a kor elGirdsaihoz igazodd, fokozott hészigetelésli rendszerek, amit
energetikailag jo! egészit ki a talajszondds hdszivattyu-rendszer. Ezzel egy alacsony lzemeltetési
szintli épiiletet hoz létre, bar ennek ellentmondani latszik az arényaiban jelent6s mennyiségii
homlokzati feliilet. A sok ferde sik, ,dekk”, tets, lapostets 6tédik homlokzati nézete bizonytalan és
rendezetlen érzést kelt, a hivatali funkcié sugallta biztonsaggal szemben. A Kossuth utcai nézetben a
hosszan ,kontyolt” tet6 megjelenése a miiemléki kornyezetben telepiilésképi szempontb6l nem
kivanatos megoldas.

A palyam(ivet a tervezéje meglehet8sen ,tdjidegen” kornyezeti elemek kozzé helyezte, a térmodell
patakon tdli részének val6sagtdl eltéré megformaldsa mellett. A telepiilés szovetébe valo nem
szerencsés illeszkedése miatt — az egyedi, érdekes megoldasai ellenére — a Biralébizottsag sem
dijazasban, sem megvételben nem részesitette.

2. palyam(i (EKR 47)

A pélyam( Gj épiilet telepitésében gondolkodott foldszint + 2 emelet + tetStér kialakitassal. A
fébejarat a Kossuth Lajos utcan, a miiemléki épiilet kézelében poziciondlt, vele szemben, az udvarrdl
a dolgozd bejérat. Az alaprajz racionalis, jol szerkesztett, kiillondsen igaz ez a foldszinti elrendezésre
vonatkozéan. A terv f6 gesztusa, hogy az arkddot nem kivanja le- és aldtémasztani a patakpart



mellett, hanem nagyvonaldan, a felsé témeg konzolositdsaval szeretné megoldani. A zs(iri egyhangu
véleménye szerint, ebben a belvarosi kérnyezetben, ez a hangsuly nem tédmogatandé. A terv masik
erds eleme, az emeleti szintek szerkesztésénél a meréleges rendszerbél valé kilépés, azaz az épiilet
keresztméretének nyitdsa a patakpart felé. Sajnalatos médon ez a dontés sem alaprajzilag, sem pedig
tomeg, és homlokzati megolddsokban nem hozott megnyugtaté végeredményt. Az épiilet
véghomlokzatan ezaltal keletkez asszimetrikus homlokzat az adott szitudcidban kellemetlen
disszonanciat okoz. A hosszhomlokzatok nyilds-rendszere szép és egyszerii. Szerencsésebb lett volna
az épiilet alaprajzat, véghomlokzatét is hasonlé kemény rendszerben Osszefogni, egységesiteni.

A terv el6addsmddja, és érthetdsége dicsérendd, de sajnos a fent felsorolt (a tervezési kornyezet
szempontjai szerint nem megfelel6) koncepcionalis hangstlyok miatt a zsri a palyamiivet sem
dijazasban, sem megvételben nem részesitette.

3. palyam(i (EKR 16)
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A palyam( a Kossuth utcai ill. patakparti homlokfalakat megtartva, Uj épiilet telepitését, egy “1”
alakban benyilé hatsé szarnnyal képzelte el. Az épiilet foldszint+emelet+tet6tér kialakitasy, a
fébejarat az arkad alatt, az épiilet hossztengelyére szerkesztve, a dolgozdi bejarat az udvar felél, a
f6szarny és az oldalszarny taldlkozasanal tervezett. A terv a miiemléki épiilet szélességét nem vette
at pedig, ha mér alapteriiletben, és telepitésben is merdleges szarnnyal Uj hangsuly éllapitott meg,
célszer(i lett volna legaldbb az utcai szérny keresztméretében igazodni a szomszéd épiilethez. Sajnos
ezek a dontések mar a helyszinrajzon, alaprajzokon is egyértelm(sitik, hogy a tervezett épiilet
témege tdlz6 lesz. Mindezt a latvany ill. a homlokzati nézetek tovabb erdsitik. Az utcai homlokzati fal
megtartdsa az utcakép védelme érdekében j6 irdnynak tiint, azzal a fenntartdssal, hogy az 4rkadnal
viszont a palydzé nagyobb beavatkozassal megnévelte az utcai forgalmat atengedd nyilds méretét. A
zs(iri egyhangu véleménye volt tovébba, hogy a kontyolt tetécsicsban az iivegszerkezet megjelenése
nem esztétikus. A hatsé oldal homlokzati eszkoztdra, aranyrendszer, megnyitdsai viszont nem
elfogadhaté képet mutatnak. Az udvar, és parkoléra tett javaslat, nem ad hozzaadott tobbletértéket
a jelenlegi térhasznalathoz. A terv igényesen kidolgozott, érthetd, atlathatd.

A palyam( sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.




4, szamu palyam(i (EKR 51)

Vnd

A palyam(i tervezSje a meglévé épiilet teljes elbontasaval szdmol, és egy teljesen uj épiilet épitésével
szandékozik teljesiteni a tervezési programban megfogalmazott igényeket. A tervezett épiilet
foldszint, két emelet és tet6tér beépitéses kialakitasu.

Az épiilet f6bejératat a Kossuth utca és Eszperant6 sétény sarkan kis teresedést képezve alakitja ki,
személyzeti bejérat az épiilet mogotti parkolok feldl keriilt kialakitasra. J6 Gtlet a sétany feldl kissé
kiszélesitett megkozelités hangulatos terasszal kis kozosségi tér alakulhat ki. Err6l térr6l Iéphet be az
iigyfél az épiilet tagas el6terébe. Az viszont nem szerencsés, hogy az épiilet Kossuth utcai oldaléra
keriilt a bejarat. Célszer(ibb lett volna a sétanyrél kozvetlentl nyitni, mintegy folytatasaként a
kozosségi térnek. A palyam(i igyekszik a saroképiilet adta lehetéséget kiaknazni.

Az épiilet 1. emeletén kérbe futé aluminium savablak a foldszinti és emeleti ablakok rendszeréhez
nem illeszkedik. Kossuth utcai homlokzat ablakai rendezetlenek, a kisebb nagyobb ablakok
véltogatdsa nem konzekvens. Ugyanez mondhato el az észak-keleti és észak-nyugati homlokzatokrol
is. A homlokzaton alkalmazott anyagok sokfélesége nem emeli az épiilet esztétikai értékét.

A miemléki kornyezetben és a varosszerkezetbe nem illeszkedik az épiilet, annak ellenére, hogy
aranyrendszerét, kubaturajat igyekezett megtartani.

Az eredeti traktusmélységet, épiilet konturt és tetd hajldsszogét megtartotta, az ereszmagassag is
megmaradt. Tervez6k igyekezetek a torténeti kornyezetbe illeszked6 épiiletet megalmodni, de ez
kevéshé sikeriilt. A tetére tervezett napelemek sem emelik az épiilet épitészeti értékét, ide nyilvan
egy tetdszerkezetbe beépitheté napelemes rendszer johet szamitasba.

Funkciondlis kialakitds megfelels, rendezett bels6. A féldszinten kerilt kialakitasra egy nagyobb
iigyfélszolgalat, megkozelitése tdgas el6térbdl torténik. Az emeletek kdzépfolyosos kialakitdssal
nagyobb 5-6 f&s irodék keriiltek kialakitasra szervezeti egységenkénti csoportositassal. Tet6térben
két szervezeti egységet helyez el nagyobb terii irodédkban. Az els6 emeleten van a hivatal vezetése,
viszonylag szerény méretii irodakban. A vertikalis kozlekedést tobb kart lépcsé illetve akadalymentes
lift épitésével oldjak meg. A Iépcs6hazbol kozelithet6 meg a szomszédos miiemlék épiilet.

Megrendel6i igényeket részben teljesiti, a tervezett hasznos alapteriilet 1821,70 m” ez messze alatta
van tervezési programban megfogalmazott teriilet igénynek. Becsiilt bekeriilési koltség realis. A
tervezett épiilet gépészeti rendszerei megfelelGek. Az épiilet szerkezeti rendszere j6, kis mértekben
fegyelembe veszi a helyi tradicikat.

Megujulé energiaforras tervezésével csokkenti a kdros anyag kibocsatast, gazdasagosabb
lizemeltetést tesz lehetévé. Az ingatlanra hullé csapadékvizet 6sszegydijtik, és tovabbi hasznositdsat
tervezik, ez a rész viszont mar kevésbé kidolgozott.
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Az Uj épiilet kozlekedési kapcsolatai jok, kénnyen megkdzelithets, viszont a stlypont a sz(ik és
forgalmas Kossuth utcéra helyezddik. Ezt kissé ellenstlyozza a visszahtzott féldszinten kialakitott
bejarat.

A terv jol kidolgozott, megfelel6n részletezett, kbzérthetd attekinthetd.

A palyamii sok j6 megoldast tartalmaz, vannak kifejezetten jo részletek, de osszességében sem
dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

5. szamu palyamdi (EKR 5)

il Hpgp

A palyam( tervez6i a meglévé épiilet teljes elbontdsaval szamolnak és egy teljesen Uj épiletet
terveztek kiilon udvari szérnnyal. gy szandékoznak teljesiteni a tervezési programban
megfogalmazott igényeket. A tervezett épiilet a Kossuth utca felé magastet8s kétszintes kialakitasu,
az utca arculatahoz igazodd ardny rendszerrel. Az udvarban elhelyezett éplletszarny lapostetés
haromszintes épiilet. A két épiiletet boltives zart folyosé kéti ossze.

A palyam( arényrendszerében az épiilet melletti miiemlék éplilet tdmegéhez alakitja az 0j épiilet
Kossuth utcai szdrnydt. Azonos az épiilet szélessége péarkdny és gerinc magassaga, homlokzati
kialakitas is a miiemlék épiilet rendszerét koveti a Kossuth utca felé. Az udvari szarny teljesen idegen
test ebben a kérnyezetben, ugyantgy mint az 1960-s években felépitett ,E” épulet.

A kozteriilet kapcsolat sulypontja lehetne a sétany feldl elénydsen kialakitott tér, hangulatos
padokkal. Ez kedvez6 kialakitas. Az épiilet f6bejarata nincs meghatarozva, nem hangsllyos.

Az eredeti traktusmélységet, épiilet konturt és tet§ hajlasszogét megtartotta az eresz magassag is
megmaradt.

Funkcionlis kialakitds megfeleld, rendezett belsé. Kossuth utcai szarny foldszintjén keriilt kialakitasra
egy nagy Ugyfél szolgdlat, megkozelitése jellegtelen kézlekedd folyosordl térténik. A Kossuth utcai
szarny emeletén kozépfolyosds kialakitassal nagyobb 4-8 f6s irodak vannak, ezen a szinten keriilt
elhelyezésre a hivatal vezetése is. Az udvari szarny oldal folyosés kialakitast 4-6 f6s irodakkal, itt
kapott helyet a gépészeti helyiség.

A vertikalis kozlekedés a Kossuth utcai szérnyban egyenes karu Iépcsbvel biztositott. Az udvari
szarnyban tobbkard lépcsével, illetve akaddlymentes lift telepitésével oldottak meg. A szomszédos
miemlék épiilet megkdzelitése biztositott.

MegrendelGi igényeket teljesiti, a tervezett hasznos alapteriilet 2224 m? ez megfelel a tervezési
programban megfogalmazott teriilet igénynek. Becsiilt bekeriilési kéltség alacsony 450.000 Ft/m?
bekeriilési kdltséggel szamol, ezen az arszinten kétséges az épiilet megvaldsithatdsaga. A tervezett
épiilet gépészeti rendszerek megfelelek. Az épiilet szerkezeti rendszere megfeleld, kis mértékben
fegyelembe veszi a helyi tradicidkat.




Hatékony és korszerii épiiletgépészeti rendszerek tervezése elGre mutatd és gazdasagos miikddtetést
vetit elére.

Megujulé energiaforras tervezésével csokkenti a kdros anyag kibocsatést és gazdasagosabb az
Uzemeltetés.

Az 0j épiilet kozlekedési kapcsolata jonak mondhatd, de kissé nehézkes. Nincs sulyponti fébejarat,
ebbél adéddan az ligyfélirdnyitds szinte megoldhatatlan. Kulon bejaratot biztosit a dolgozok és a
mozgaskorlatozottak részére.

A terv kevésbé kidolgozott, nem elég részletgazdag.

A palyamii sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

6. palyam(i (EKR 52)
| ; . =g

A péalyamii Uj épiilet telepitésében gondolkodott, amely pince+foldszint+3 emelet kialakitasu. A

fébejarat a hossztengelyre szerkesztve, az Ujragondolt arkdd fell tervezett, a dolgoz6i bejarat az
udvarrél, a miemléki épiilet mellett biztositott. Az alaprajz raciondlis, j6l szerkesztett, a foldszinti
ligyféltér kialakitasa és az emeleti alaprajzok megoldasai is el6remutatéak. A telepités atgondolt,
egyszer(i, a jelenlegi arkdd megsziintetésével szamol, amely dontés megosztotta a zs(irit. Az arkad
megsziintetésével érdekes felvetése volt a tervnek egy vérosi térbdviilet kialakitdsa az Eszperantd
sétany mellett, a f6bejarat tobbletértékkel valé novelésére. Bar az Otlet vérosszdveti szemponthdl
el6remutatd, az épitészeti megoldas (a latvanytervek alapjan) nem okozott osztatlan sikert a
Biralobizottsdgban. A terv foglalkozott a bels6 udvar rendezésével, a parkol6 kiosztds, ill. névényzet
jeldlése erésen koncepciondlis, magasabb szinten vald kidolgozasat 6rommel fogadta volna a kiir6. A
homlokzati nyildsosztés az alaprajzokbdl ugyan lekovethetd, de mégis 3 kiilénallé homlokzatra tagolja
az épiiletet. A Kossuth utcai homlokzatnal a zs(iri fenntartasokkal fogadta a két emeleti szint
nyilasainak egybe nyitdsat, aranyait tekintve nem tesz jét az utcaképnek. A véghomlokzaton a nagy
livegmegnyitést (bar alaprajzilag érthetd), de jelen szituaciéban tévedésnek itélte meg, valamint a
belsé homlokzaton az el6z6 2 homlokzat eszkéztératol megint kiilonb6z6, és sok elemet felvonultatd
térfal alakul ki. Célszer( lett volna ezeket a homlokzatokat térben, egy egységes épiiletként, nem
pedig 3 felé szakad6 sikokként kezelni. A terv igényesen kidolgozott, érthet6, atlathato.

A palyam(i rangsorolas nélkiili megvételben és 0,5 milli6 forintos dijazasban részesiilt.




7. palyam(i (EKR 12)
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A pélyamii — a kiirasban kalkullt 2.185 m?® helyett — 1.867 m? netté teriilettel oldotta meg a
feladatot. Ehhez a meglévé épiilet témegét kozelitsleg megtartva, csak az arkddos részt elhagyja, az
épiiletet csak a butii ferde falsikjaig nydjtja ki. Itt taldn kellemesebb megoldds lehetett volna, ha a
lezéré falat az éplilet merleges rendszerében megtartja és igy a bels6 butorozhatdsag is javul.
Viszont az érkdd elhagyasaval az Eszperanté sétéany Eger-patakon tdli folytatasa fel6l szabad rélatas
nyilik a teljes sétényra, szinte a Dobé térig. Az épiilet ugyfeleknek nyitott bejiratdt a mai
homlokzatban megtaldlhatd, szélesebb ablakmez6 helyére tette, ami a meglévé ritmus megértésére,
megtartasdra vall. A személyzeti bejératot a bels§ udvari parkolébél biztositotta, ami csak akkor
haszndlhatd jél, ha mindenki gépkocsival érkezik. A parkolé kialakitésanak erénye, hogy a kornyezé
épliletek el6tt széles zoldsévot biztosit, de megfontolandé a parkold feliilet f&lé elképzelt napelem
rendszer. A vérosképi szempontbol valéban érzékenyebb hozzasllas, mintha a tetéfeliileteket uralng
a ratelepitett rendszer, de a parkolé folé készitett tartévaz kéltsége jelentGsen meghosszabbitja a
megtérilését.

Az utcai és az udvari homlokzat nyildszaré kiosztasa nyugodt, a meglévé épiilet utcai ritmusat tiikrozi,
a jol elhelyezett nagyobb nyitdsok mellett. A patak fel§li homlokzat zaklatottd vélik a nagyobb
megnyitasok miatt, ami indokolatlan a belsé helyiségek rangja miatt. Az épiilet homlokzatai nagyon
egyszerli anyaghaszndlattal tervezettek, talan az eresz talnydlasanak elhagyédsa nem szerencsés, féleg
a kornyezet miatt is.

Az épiilet belsS alaprajzi elrendezése tiszta, konnyen attekintheté, a szomszédos miiemlék éplletet is
kiszolgdld IépcsGhdza jol eltalalt helyen &ll, csak az emeleti alaprajzi elrendezésben igényelne egy kis
atszervezést. Az épiilet kozéptengelyébe keriiltek a kiszolgald helyiségek, mig az iroddk a
homlokzatokat foglaljék el. Az épiilet szerkezetei és gépészeti rendszerei a mai kor kovetelményeinek
megfelelnek, szerencsés vélasztas a tettéri helyiségeket lezaré vb koporséfodém.

A Biralébizottsag a palyam(ivet rangsorolas nélkiil 0,5 millié forintos megvételben részesitette.

Pdlydzé tervezési koncepci6jat a miemléki kornyezethez valé udvarias illeszkedés és az épiilet
torténetiségének megtartasa, tovdbbgondoldsa hatdrozza meg. A benyujtott pdlyamii mérlegelve az
épllet épitészettorténeti értékeit, az egri vérosi utcaképek hagyomanyat és a palyazatkiiré tervvel
szemben tamasztott elvarasait végiil az utcai homlokzat megtartésa, és annak az Uj épiletbe torténd
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integraldsa mellett dontott, ezzel eleget téve az ,Uj épiilet épitése”-ként megfogalmazott beruhazoi
kévetelményének és megfelelve a teriileti miiemléki védelem (MJT) alatt all6 épiiltek esetében
tanusitando szemléletnek.

Tervezett épiilet a térténeti utcaképbe szinte véltozatlan médon illeszkedik bele, azzal nem konkural,
jo példat mutatva a korszer( épitészet iranti igény és az 6rokségi érték megbrzésének szimbidzisara.
A megtartott és feltjitott homlokzaton tervez6 egy Uj bejératot nyit, az egri torténeti épitészetre
jellemz8, de kortdrs modon értelmezett mészkSkerettel. Sajndlatos azonban, hogy az Uj bejarat
helyének kijelolésekor csak a funkcionalis igények domindltak és tervez6 nem vette figyelembe a
homlokzat kinélta szélesebb ablaknyilds adta lehet6séget, ezzel megbontva a torténeti homlokzati
rendet. Az épiilet tovdbbi, (j épitésii részei elegéns, visszafogott kortars hangnemben, a lyuk-
architektura moédszerét alkalmazva keriiletek megfogalmazasra. A megtartott utcai homlokzat és az
Uj homlokzat végfalon torténé osszeillesztése azonban nem kell6en kiérlelt. Az épiilet tomege
nyugodt, ez alél csak a lépcs6hazi éplletrész esetlenil megfogalmazott tdmege képez kivételt,
melynek témege a melléképiletekre jellemz6 tetScsatlakozdsaval alulreprezentalt. A terv megfelel a
telepiilésrendezési és az épitési elGirdsoknak. A palyam(rél elmondhaté a varosképhez és
kérnyezethez vald illeszkedés, a véarosképi szempontok magas szintli érvényesiilése. A tervben
elérevetitett épitészeti kialakitds min&sége példaértéka.

Az épiilet bels6 kialakitaisa megfelel a pélydzatban elirt elvardsoknak, funkciondlisan hordozza a
tervezési programban leirt helyiségeket, térkapcsolatokat. A tervben bemutatott kézénségforgalmi
terek kovetkezetesek, elegansak, de nem tulzéak. A terv eleget tesz a tervezési program szerinti
rendeltetésnek. A m(iszaki leirds szerint tervezd torekedett gazdasagos szerkezeti rendszerek és
épiiletgépészeti és elektromos rendszerek kivalasztasara, megujulé energia hasznalatdra (bar
megjegyezends, hogy a leirdsban szerepl6 napelemek a terven nem jelennek meg.) A terv
megvaldsithatd miiszaki megoldasokat tartalmaz. A mliszaki leirdsba beemelt bekeriilési szamitas
realis.

Az épiilet jol alkalmazkodik a kornyezeti feltételekhez, kedvez6 anyaghaszndlatl, azonban az utcai
homlokzat feletti tetSsikra tervezett Uveg tet6téri felépitmények mind az drnyékolds, mind a
tisztithatésdg szempontjabdl tovdabbgondolandék. Az épiiletre jellemzd a fenntarthaté megoldasok
alkalmazasa, ezért iizemeltetése varhatdan elfogadhaté koltségii lesz.

A palyamiiben bemutatott térszervezés és kozlekedési Utvonalak Osszhangja megfelel§. Kiilon
dicséretes, hogy a terv foglalkozik az arkad alatti gyalogos és kerékparos ttvonal szétvélasztasaval
olyan médon, hogy a meder felett 6néllé kerékpdros utat épit konzolos kialakitassal. A terv hangsulyt
fektet az Eszperant6 sétdny és az épulet kapcsolatdra, kisebb teresedést kialakitva az drkad mogott.
Kedves gesztus a ,Lany kenyérrel” c. szobor athelyezése, de a kijeldlt helynél alkalmasabb lenne a
fent emlitett teresedésen elhelyezni az alkotast.

A terv kellen kidolgozott és megfelel6en részletezett. Kiegészité értelmezd rajzok és grafikdk jol
segitik a terv mondanivaléjanak megértését. Ezaltal a palyam(i kbzérthet6.

Osszegzés és ajanlas:
A terv az orokségi értékeket és a kiirdsban szerepld Uj épulet iranti elvarasokat magas szinten és

példamutatéan kombinalja. A tervezett épilet joél kapcsolddik kdrnyezetéhez. Az épiilet
funkcionalisan m{ikod6képes, a palyazati kiirds elvarasainak megfelel.

Tovabbtervezés soran a Biraldbizottsag az alabbiak megfontoldsat javasolja:
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— lépcs6hazi tomeg nagyvonalibb megfogalmazésa;

— a patak feloli véghomlokzaton a régi és az (j homlokzatok csatlakozasénak finomabb
kialakitdsa; aranyainak atgondolésa

— utcai homlokzaton az Uj bejarat athelyezése a szélesebb ablaknyilds helyére — a bels6 tér
atszervezésének rovdsara;

— utcai liveg tet6felépitmények tovabbgondoldsa;

—  éplilet mogotti bels6 udvar érzékenyebb, tobb zoldet tartalmazd kialakitésa;

— sétany feldli teresedés reprezentativabb kialakitdsa — ezéltal a bejarat hangsulyozasa (szobor
athelyezése).

A palyamidi I. dijban és 3,0 milli6 forintos dijazasban részesiilt.
. palyami (EKR 49)
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A telepités egyszerd, logikus, a meglévé dllapot modern “Ujraépitett” atirata. Az épiilet a miemléki
épllet szélességéhez igazodik, foldszint+2 emelet+tet6tér kialakitasu. A gyalogos f6ébejarat a Kossuth
utca feldl, hossz oldalon nagyjabdl kozéptengelyen, a dolgozéi bejarat az udvar fel§l a miemléki
épulet mellett kialakitott. A foldszinti és emeleti alaprajzok is szépen szerkesztettek, érdekes tereket,
és térélményeket hoznak létre, mindemellett a Jérasi hivatal szervezeti egységeinek beintegraldsa és
miikodtetése soran okozhatnak nehézséget. A telepités, a léptékhelyesség, és az alaprajzok tisztasaga
miatt a kiir6 dltal megfogalmazottakhoz kdzel jart a terv. Ami viszont a zsiri nagy ellenéllasét véltotta
ki, az a homlokzati megfogalmazés. Bar a tervezd I6résekre valé hivatkozéssal tamasztja ald a
homlokzat tervhben bemutatott megolddst, amelyet a Biralobizottsag inkdbb fliggonyszer(/hartya
elemként értelmezett, és végs6 soron arra a megallapitasra jutott, hogy ebben a kbrnyezetben ez az
épitészeti viselkedés nem helyénvald. Az épiilet szin, és anyaghasznalatdban nem kivan tudomast
venni a kérnyezetérdl, hanem &nallé identitdasként figyelmet “erészakol” maganak. A kiiré a pélyazat
soran a Kossuth Lajos utca kialakult és védendé utcaképét fenntarté modern kortars épitészeti
alkotast kereste, amely funkciondlisan is kiszolgalja a hivatal irodai igényét. A palyamii csak alaprajzi
szinten volt képes ezt kezelni. A terv kidolgozottségaban mindenképpen dicséretet érdemel, igényes
szép munka.

A palyamii sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

10. palyam(i (EKR 50)




A terv a homlokzati falak megtartasaval oldja meg a feladatot. Ebbe a konturba foldszint + emelet+ 2
tetGtéri szintet tartalmazé épiiletet tervez és felhaszndlja a meglévé pincét is. Az épiilet telepitése
tehat nem vdltozik, a Kossuth utca fel6l dj bejaratot nyit, helyesen felismerve az épiilet ablakai kéziil
a szélesebb nyildsit. A memlék épiilettel val6 kapcsolata megmarad, és az udvar irdnyaba megnyilik
a lépcséhaznal. A kertben parkoldkat helyez el, kertészeti kialakitast nem részletezi, de a kert az
Eszperantd sétanyra is nyithatd, igy megadja a lehetéségét az udvar részbeni, munkaidében térténd
kozosségi hasznalatanak.

Alaprajzi rendszere fegyelmezett rendezett, kdzépre helyezi a vizesblokkokat és kiszolgdlé
helyiségeket, a homlokzatok mentén irodék kaptak helyet. A féldszinten az tigyfélszolgalati terek az
emeleten hagyoményos iroddk, a tetSterekben egyter(i irodak helyezkednek el. Bejarat és a
lépcséhdz sévjéban, lift, térsalgd kozlekeds taldlhatd, biztositva a miiemlék épiilettel valé kapcsolatot
is.

A tervezett tomegalakitdst a mliemléki kérnyezethez val6 igazoddsnak aldrendelve hatdrozza meg. A
kiinduldsa torténeti el6zmények feltarasa, erre utal az 1887-es térkép részlet, valamint a homlokzati
parkanyok régi foté szerinti visszaéllitdsa. A megtartott, néhdny részletében korrigalt (Kossuth utcai
bejarat athelyezése) homlokzati falak mogé teljesen Uj épiiletszerkezetek alkalmazasaval,
gyakorlatilag uj épiletet tervez. Ehhez a gondolatmenethez szervesen illeszkedik a terv azon étlete,
amely a tetdszerkezet Ujra gondoldsét tartalmazza. A megtartott falakra a parkanytdl visszahuzott
arnyékolt iivegtet6t alakit ki. Ennek szerkezeti kialakitsa, anyag hasznalata kidolgozatlan, az
elképzelést még a miileirds sem részletezi. Pedig a részletek kidolgozdsa, az arnyékolt lvegtetd
szerkezet szerkezeti kialakitdsa, ehhez a megolddshoz kapcsolédé épiiletgépészeti rendszer és annak
helyigénye visszahat az elképzelés megvaldsithatésagara.

A birdlé bizottsdg egyetért a meglévé homlokzatok megtartdsaval, mely a Kossuth Lajos utca
telepiilésképi karakterét megdrzi. Kérdéses, hogy az értéktelenebb udvari homlokzat megtartasa
indokolt-e, de egy gazdasagilag rentdbilisabb Ujraépités is elképzelhets. A tervezett alaprajzi
kialakitds, az 0j épiiletszerkezetek hasznalatdval, racionalis j6 elképzelés. Az ilivegtetds kialakitas
izgalmas, 21. szazad technikai lehetGségét kihasznalé megoldas, melynek megvalésithatdsagat a
koltségigénye befolyasolja. Osszességében a birdlobizottség a tervet gondolatgazdagnak, értékes
palyaminek tartja.

A palyamii rangsorolas nélkiili Il. dijban és 2,0 millié forint dijazasban részesiilt.

11. palyamdi (EKR 7)

A palyamii tervez6i a meglévé épiilet teljes elbontasaval szamolnak és egy teljesen uj épiilet
épitésével szdndékoznak teljesiteni a tervezési programban megfogalmazott igényeket. A tervezett
épllet foldszint, két emelet és tet6tér beépitéses kialakitasu.



Az épiilet f6bejaratat a Kossuth utcai homlokzatot kissé visszahlUzott részben alakitja ki, az
Eszperantd sétanyhoz kozel, kis teresedést ,fogadd teret” alakit ki, személyzeti bejarat az épilet
mogotti parkoldk fel6l kerdilt kialakitdsra a f6bejarattal szemben. A foldszinti homlokzati visszahlzas
végig kovetei az épilet minden szintjét ezzel a patakfel6li biitii homlokzat kisebb felliletként jelenik
meg. Visszafogott, egyszer(i homlokzatokat tervez, igy az épiilet harmonikusan illeszkedik a Kossuth
utca kialakult rendszeréhez. Szerény nem harsogé éplilet. A fGbejarat és az arkad kozotti tomor
falszakasz megnyitasa, vagy a f6bejarat sarokhoz kozelebb helyezése talan el6nydsebb,
hangsulyozottabb megjelenést eredményezhetett volna.

Kossuth utcai homlokzat ablakai rendezettek, a kisebb nagyobb ablakok valtogatasa nem konzekvens,
ugyanez mondhato el az észak-keleti és észak-nyugati homlokzatokrél is. A homlokzaton alkalmazott
anyagok sokfélesége nem emeli az épiilet esztétikai értékét.

A miemléki kornyezetben és a véros szerkezetbe nem illeszkedik az épiilet, annak ellenére, hogy
aranyrendszerét, kubaturdjat igyekezett megtartani.

Az eredeti traktusmélységet, épiilet konturt és tet6 hajlasszogét megtartotta, az eresz magassag is
meg maradt. Tervez6k igyekezetek a torténeti kdrnyezetbe illeszkedd épiiletet megdlmodni, de ez
kevésbé sikeriilt. A tet6re tervezett napelemek sem emelik az épiilet épitészeti értékét, ide nyilvan
egy tetdszerkezetbe beépithet napelemes rendszer johet szamitasba.

Funkcionalis kialakitas megfeleld, rendezett a belsd. A foldszintre keriilt egy nagy iigyfélszolgalati tér,
aminek megkozelitése tagas el6tércsarnokbdl torténik. Az emeletek kozépfolyosds kialakitassal
készlilnek nagy egyter(i irodak kialakitasaval szervezeti egységenkénti csoportositdssal. A tet6térben
két szervezeti egységet helyez el nagyobb ter(i irodakban. Az els6 emeleten keriil elhelyezésre a
hivatal vezetése, igencsak szerény méretli irodakban. A tetGtér oldalfolyosds kialakitasu, ahol
nagyobb egyter(i iroda és vezetdi egység kapcsolddik egymashoz. A vertikdlis kozlekedést két
Iépcsbvel oldjak meg, a miemlék épiilet melletti Iépcsd csak az elsé emeletig késziil, biztositva annak
megkozelithetGségét. Az épllet patak fel6li végén a f6bejaratnal kialakitott I1épcs6rél minden szint
elérhetd. Itt van az akadalymentes lift is.

A tervezési program igényeket részben teljesiti, a tervezett hasznos alapteriilet 1708,79 m” ez béven
kevesebb a tervezési programban megfogalmazott teriilet igénynél. A becsiilt 609.535 Ft/m?’
bekertilési koltség kissé magasnak tiinik. A tervezett épiilet gépészeti rendszerei hatékony,
gazdasagosan mikodtethetGek. Az épilet szerkezeti rendszere alapvetSen vasbeton szerkezet
pillérvazas és vasbeton falak. A fodémrendszer szintén vasbeton.

Megujulé energiaforrdas tervezésével csokkenti a karos anyag kibocsatast, gazdasdgosabb
Uzemeltetést tesz lehet6vé. Az ingatlanra hullé csapadékvizet 6sszegylijtik, és tovabbi hasznositasat
tervezik, ez a rész viszont mar kevéshé kidolgozott.

Az 0j épulet kozlekedési kapcsolatai jok, konnyen megkozelithetd. Viszont a sulypont a szlk és
forgalmas Kossuth utcara helyez6dik, ezt kissé ellenstlyozza a visszahuzott foldszinten kialakitott
bejarat.

A terv jol kidolgozott, megfelelén részletezett, kozérthetd, attekinthetd.
A palyamii j6 megoldasokat tartalmaz, vannak kifejezetten jo részletek.

A palyamdi lll. dijban és 1,0 millié forint dijazasban részesiilt.
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Palyazé a csatlakozé mtiemléki épilet szélességéhez igazodo, utcaval parhuzamos gerincli Fsz+2
emeletes Uj épiiletet tervezett, melynek arkad feletti része kétszintes konzolként nyulik ki a patak
felé. Tervezett épiilet a torténeti utcaképet 3 szintes kialakitasdval megbontja. Az épiilet egyszerdi,
visszafogott kortdrs hangnemben, a Iyuk- architektira mddszerét alkalmazva keriilt
megfogalmazasra. Anyaghaszndlata kozépiilethez mélté. Az épiilet tomege alapvetSen nyugodt, de a
patak felé kialakitott konzol idegen az egri épitési hagyomanyoktdl és a torténeti varosszerkezetben
elvarhaté tervez6i megoldasoktol. A terv megfeiel a telepiilésrendezési és az épitési elGirasoknak. A
palyam{ vérosképhez és kornyezethez valé illeszkedése azonban kivannival6kat hagy maga utén,
mivel a vérosképi szempontok nem érvényesiilnek, igy a tervben el6revetitett épitészeti kialakités
csak részben elfogadhat6. Az épiilet bels6 kialakitasa megfelel a pélydzatban el@irt elvardsoknak,
funkciondlisan hordozza a tervezési programban leirt helyiségeket, térkapcsolatokat. A tervben
bemutatott kzonségforgalmi terek kovetkezetesek, elegansak, de nem tulzéak. A terv jél tagolja a
kozlekedbket, a kozosségi tereket és a munkavégzés tereit, tovabba nagy hangsulyt fektet a kozosségi
terek atlathatdsagara. A terv eleget tesz a tervezési program szerinti rendeltetésnek.

A zslri nem tudott azonosulni a torténeti vdrosképbe nem illeszkedd, az egri épitészeti
hagyomadnyoktdl idegen épitészeti gesztusokkal.

A palyamii sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

13. szamu palyam(i (EKR 42)

A palyam( tervezéi a meglévd épiilet teljes elbontdsdval szamolnak és egy teljesen Uj épiilet
épitésével szandékoznak teljesiteni a tervezési programban megfogalmazott igényeket. A tervezett
éplilet foldszint, emelet és tetétér beépitéses kialakitasu.

Az épiilet f6bejaratat a Kossuth utcai homlokzaton a miemlék épiilet kdzelében helyezik el, az utca
viszonylag szlk arnyékos részén. A személyzeti bejarat az épilet mogotti parkolok felsl keriilt
kialakitasra megkozelitSleg a fébejarattal szemben.
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Visszafogott, egyszer(i homlokzatokat terveztek, anyaghasznalatban a fa és szélerdsitett beton
burkolat jelenik meg a fellileten. A homlokzati nyildszérék féldszinten és emeleten fa szerkezetiiek a
tet6térben aluminium szerkezet(, talan szerencsésebb lett volna ide is fa szerkezetiit tervezni.

Kossuth utcai homlokzat ablakainak aranyrendszerében nem illeszkedik a szomszédos miemlék
éplilethez és a kornyezethez. Ugyanez mondhaté el a tdbbi homlokzatrdl is.

A homlokzaton alkalmazott anyagok sokfélesége nem emeli az épiilet esztétikai értékét.

A miiemléki kdrnyezetben és a varos szerkezetbe nem illeszkedik az épiilet, annak ellenére, hogy
aranyrendszerét, Kossuth utcai kubaturajat igyekezett megtartani.

Az eredeti traktusmélységet, épiilet kontirt és tet§ hajlasszogét megtartotta az eresz magassagot a
miemlék épiilethez igazitotta.

Tervez6k igyekezetek a torténeti kornyezetbe illeszkedd épiiletet megdlmodni, de ez kevésbé
sikerlilt. A tetészerkezetbe beépithet§ napelemes rendszer alkalmazédsa sem emeli az épiilet
épitészeti értékét arra a szintre, hogy szervesen illeszkedik a térténelmi kdrnyezetbe. Az eredeti
egytraktusu utcavonalra telepitett beépitést a palyam(i tervez6i a benyilé épilettdémb kialakitasaval
kedvezétleniil alakitottak at.

Funkcionalis kialakitds megfeleld, rendezett belsS. A foldszinten van egy nagy ligyfélszolgélati tér,
amelynek megkdzelitése tagas auldbdl torténik. A benydld épiiletszarnyban kérfolyosés rendszerben
keriiltek kialakitdsra a cellds iroda helyiségek. A féldszinten kialakitott bels6 udvarnak nincs
meghatarozott kdzosségi funkcidja, ez hiba. Az emeleten és tettérben utcai szarnyai kdzépfolyosds
az udvari szarny korfolyosos kialakitdssal tervezett. A tet6térben keriil elhelyezésre a hivatal vezetése
szerény méret(i irodakban. A vertikélis kozlekedést az épiilet sulypontjaban telepitett lépcsével
oldjak meg, biztositva a miiemlék éplilet megkozelitését is. A IépcsS orsodterében keriil elhelyezésre a
mozgaskorlatozott lift.

A pélyam(i az drkadot teljes egészében elhagyja, ezzel egy hangulatos megszokott elemet kiemel, a
kornyezetbdl. Az épiiletet visszahtzza a patak partrdl az igy nyert teriilet sematikus része lett a
sétanynak.

Megrendel6i igényeket részben teljesiti, a tervezett hasznos alapteriilet 2235 m> ez megfelel a
tervezési programban megfogalmazott teriilet igénynek. A becsiilt 491.000 Ft/m” bekeriilési koltség
redlis. A tervezett épiilet gépészeti rendszerei hatékony, gazdasagosan miikédtethetdek. Az épiilet
szerkezeti rendszere alapvetGen falazott és vasheton szerkezet pillérvazas fiigg6leges tartdszerkezet,
fédém rendszer szintén vasbeton. Az alapozési mdd savalapként meghatdrozva a talajmechanika
ismerete nélkiil nem hatdrozhaté meg. Anyaghasznélatban a napelemes tet6cserép el6nyés Gj elem,
amely megjelenésében a hagyomanyos cserépfedés hatasu.

Ez a palyam( is meguljulé energiaforrds tervezésével csokkenti a karos anyag kibocsatast,
gazdasagosabb lizemeltetést tesz lehet6vé. Az ingatlanra hull6 csapadékvizet dsszegydijtik, és tovabbi
hasznositasat tervezik, zoldfellletek locsolasara hasznositva.

Az 0j épiilet kozlekedési kapcsolatai jok, konnyen megkozelitheté a viszont a sdlypont sz(ik és
forgalmas Kossuth utcéra helyezédik.

A terv jol kidolgozott, megfelel6n részletezett, kozérthet§ attekinthets, azonban hidnyzik a
helyiséglista részletezettsége
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A palyamdi tartalmaz j6 megolddsokat, vannak jo részletek.

A péalyamii sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

14. palyamti (EKR 36)
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Taldn az egyediili palyam( volt, amely az eredeti épliletbsl a lehet6 legtdbb szerkezetet, elemet
igyekezett megmenteni. A f6bejdrat a Kossuth Lajos utcan, a miiemléki épiilet kozelében, egy
akadalymentes bejarat az udvar felél a jelenlegi ajtonyilason keresztiil biztositott. Dolgozdi bejarat
nem keriilt meghatérozasra. A terv a jelenlegi féldszinten ill. emeleten az 6sszes hardnt (és valasz)
falat elbontotta, ill. a hossz féfalak rendszerét is igyekezett perfordlni, kérdés hogy a tartészerkezeti
rendszer ilyen forman toérténd atalakitdsa, a megmaradé épiilet merevitését hogyan biztosithatja ? A
kitakaritott terekben a funkciébdl adddé sziikséges-elégséges levalasztdsokat helyezett be cellds
(ivegdoboz) rendszerben. Az igy kialakul6 tigyfél terek érdekes térélményt ad(hat)nak.

A terv tovabbi értékes (a zsliriben viszont megosztd) prébalkozésa a lépcsS, azaz vertikalis
kozlekedési rendszer merében szokatlan megoldéasa. A terv megtartotta az eredeti ives lépcsét, a
lifttel, és vizesblokkal egyiitt kétkari menekiil6 lépcs6hazat is példds moédon helyezett be
alaprajzilag, és ezeken feliil a kézépfolyosd tereit egykarl lépcsSkkel kétbtte dssze a dolgozok
szamdara. A hosszmetszeten ez az épitészeti déntés szép gesztusként hat, de a mindennapi iroda
haszndlatban, a hosszu, keskeny lépcsék hasznalhatdsaga, a nagy szintmagassagok miatt kérdéses. Az
épiilet a konvencioktol valé elszakadést a réépitéssel tovabb feszegette. A 2. és 3. szint raépitése a
megtartott épiilet épitészeti megoldasaitdl teljesen elvdlik. A raépités hangsilya, a megtartott
épiilettel megegyez6 arany, cca. 50-50%-ot mutat. A modern, kortdrs, egyszer(i épitészeti megoldas
elegans, és jov6be mutaté, de a zs(iri megitélése szerint, jelen szituacidban nem elfogadhaté. Az 0j
emeletek alaprajzi szerkesztése tiszta, atlathatd, racionalis, amelynek kdszonhetGen a homlokzati
aranyai, osztdsai is jol érthetéek, értelmezhetSek. A terv nagyon sok épitészeti értéket rejt magaban,
a zs(iri viszont a kiirasra, és az adott szituaciot vizsgalva 6sszességében Eger miiemléki jelent§ségi
teriiletén a bemutatott megolddst nem tartotta elfogadhaténak. A palydzé az udvarokra adott
hasznositdsa sok kérdést vetett fel. Ugyanis a f6 udvarban - amelyet miiemléki épiiletek vesznek
korbe- meglévé helyi védett vadgesztenye facsoportot szinte teljesen megsziintette, csaknem a teljes
feliileten parkoldk kialakitaséval, és a jelenlegi (Eszperant6 sétany melletti) parkolé udvarbdl parkot
vetitett elére. A Kormanyhivatal miikddésében ez komoly nehézségeket okozna, a parkold létszam
elvesztésével. A terv kidolgozottsaga, érthetGsége dicséretes, igényes munka.

A palyam(i sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.



15 palyami (EKR 48)
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A palyam( sziikebb és tagabb kérnyezeti elemzésbél indul ki, majd abbdl igyekszik mai, kortars
megoldasokra jutva egy Uj épiiletet megfogalmazni. Az elemzésben kifejtett megallapitasok jol
kozelitenek a célhoz, de a kortérs megoldasok nem tal érzékenyen viszonyulnak az értékesnek itélt
kornyezethez. Talan a legerGsebb beavatkozas a kornyezet telepiilésképébe a témbszerdi, lapos tetss
éplilet megfogalmazasa, bér ez a témb is az utcai homlokzaton egy tetéterasz miatt megsériil. A terv
az arkddsort értékes, megtartand6 elemnek tartja, de egy Egerben idegen épitészeti kialakitassal
oldja meg annak visszatiikrozését. A tervezési program helyiségigényét igen takarékos médon kezeli,
jelentds teriilet megtakaritassal, ami a beruhdzasi koltség megvaldsithatd keretén beliil marad. Az
alaprajzi elrendezés tiszta, atldthat6 rendszere j6 megoldas, ugyan Ugy, mint a szomszédos miéiemlék
éplletet is kiszolgdlé lépcs6haz helye és kialakitasa. Jol biztositja a kapcsolatot és a
kulonvalaszthatdsagot is egyszerre. Erdekes, hogy az elemzésben értéknek tekintett Iépcs6hazi
format mar elhagyja, de a tervezett megoldas is egy elegans lépcséteret eredményez. Az épiilet — a
szomszédhoz hasonléan — tartalmaz pincét is, ahova kevéshé értékes, de szilkséges helyiségek
(gépészet) keriiltek, mellette a szomszéd pincéje is megkézelithetd marad. Az éplilet homlokzatain a
jelenlegi nyilaskiosztds aranyrendszereit igyekszik megtartani, kortars elemekkel diszitve, mint a
vakolatstruktirak valtogatasa. Ezzel utal vissza a keretezett ablakosztasra és a vakolatdiszek vertikalis
hangsilyaira. A valasztott szerkezet falazott rendszer, »boubble deck” fodémrendszerrel,
colopalapozéssal, ami varhatoan — a patak kozelsége miatt — j6 valasztas. A belss kialakitas kellemes
szinekkel, meleg bels6t eredményezett. A tervezett intézmény gépészeti és villamos rendszereit
igyekeztek a korszer(i, takarékos, megujulé energiatermeléssel kiegészitve megoldani, bar ez a
lapostetdre elhelyezett napkollektorok tekintetében nem tdmogathaté, mivel a tetéfeliilet
latvanyelem a Vérbdl. Az épiilet vendég-bejaratat az utcai homlokzat sulypontjaba helyezi el, mig a
személyzeti bejérat a parkold felél nyilik. A bels6 udvaron kialakitott parkoldrészt egy kellemes
z6ldsdvval valasztja el a tervezett épiilettdl, bar ugyan ezt a gesztust elhagyja az udvar taloldalan allé
épllet el6tt, bér lehet6ség ott is adédhatna. A telek sétany feléli térfalat a jelenlegi helyen hagyja
meg.

A pélyamiivet a Biralobizottsag sem dijazasban, sem megvételben nem részesitette.

16. palyamti (EKR 44)
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A terv egy Uj épiilet tervezésével oldja meg a feladatot. A tervezék deklaralt célja, a tervezett épiilet
elhelyezésével a meglévs épitészeti hagyomanyok megérzése, a publikus kapcsolatok megerdsitése
és a csatlakozd kozteriiletek még élhet6bbé tétele. A terv ezért a Kossuth utcai szarny foldszint +egy
emeletes kontyolt magastetds karakterét, hagyomanyos szerkesztési homlokzat kialakitasat megérzi,
és az udvarba épitett foldszintes zoldtetSs kialakitasu épiiletszarnnyal egésziti ki. Ez a szarny ad
lehetSséget egy Uj megnyitdsra a kozonség forgalom védett gyalogos z6naba helyezésére és egy Ui
varosi kozosségi tér kialakitdsara.

Alaprajzi kialakitésa rendezett. Szellemes megoldés az egyterii és a zart irodak 6tvozése, amely soran

a kozleked§ feliiletek minimalisra csokkennek. A kozénségforgalmi tér killon épiiletszarnyban kap
helyet.

Tomegalakitasa, az arkddok visszaépitése jol 6rzi meg a teriilet jellegzetes épitészeti karakterét, de az
anyaghaszndlata a kéburkolatos fal és kiilondsen a tet6héjazat a kérnyezetétsl idegen.

A birald bizottsag értékes gondolatnak tartja az Eszperant6 sétinyra tervezett teresedés, mint uj
varosi kdzosségi tér létrehozésédnak gondolatat, de az udvarra helyezett épiiletszarny kialakitasaval,
az egyébként is sziiks parkold teriiletek csokkentésével nem ért egyet. Az utcai épiiletszarny
témegének, foldszint + egy emeletes kialakitasa a kornyezetéhez jél illeszkeds, az eredeti épiiletre
emlékeztetd j6 megoldds. Az anyaghasznélata és a tetStérbe az utcai frontra tervezett beharapas
azonban az egri épitészeti karaktert6l idegen, nem tdmogathaté javaslat.

A palyam(i sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

17. palyam(i (EKR 25)

Az el6adott épiilet val6jéban 6 szintet tartalmaz, a miiemlék pincéhez kapcsolédé gépészeti pincétdl,
a bejaratot és Ugyfélteret tartalmazé foldszinten at, az osztdlyok alapvetSen egyteres iroddin
keresztil (amit a vezetSi irodak, titkdrsagok és egyéb kiszolgdlé helyiségek egészitenek ki), a
tetGkertet megkdozelit6 Iépcsé livegdobozdig. Bar a tetStéri alaprajzon jeldlt légtechnikai gépészet
helyisége, tdmege nem talalhaté egyik egyéb terven sem. A miiemléket és a tervezett épiiletet
kiszolgalo lépcs6haz helye jol eltaldlt. LehetSséget ad a két épiilet Osszekapcsoldsira és
szétvalasztdsdra. Az épiilet igyekszik az eredeti kontdrt haszndlni, elhagyva a jelenlegi Iépcséhdz
kitiremkedését. Forgalmilag j6 megoldds, hogy az utcai homlokzati sikot — a sz(ik utca és jarda
lehet6sége miatt — visszahlzza, és ezdltal béviti a jarda terét, de ez a térfal megszakitasat
eredményezi. Az drkadsor utdn érzetét egy Kossuth utcai falpillérrel és a hatsé rész konzolos
kinyuldsaval igyekszik visszaadni a terv, de ez a miiszaki attrakcié oncélunak ténik. Féleg azok utan is,
hogy a fels6bb szinteken mér az alaprajzokbdl hianyzik a ferde telekhatérhoz valé illeszkedés, ami
tulajdonképpen a helyiségek derékszogességét biztositja. A parkoldsi igényeket az épiilet mogotti
udvaron igyekszik megoldani a terv, de ez a teljes udvarfeliilet feldldozéséaval jart. Ehhez még a
templom mogotti udvar egy részét is igénybe vették. A szerkezeti, anyaghasznalati, gépészeti és
villamos megolddsokrél nehéz véleményt mondani, mivel a mdleirds csak a cimlapjaval taldlhatd
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meg, egyéb leirds nincs. A tervlapokon lehet Gtmutatast talalni a szerkezetre, de az sem egyértelm(i,
legfeljebb tdjékoztatasnak foghato fel.

Az épiilet tomegének kialakitdsa nem szerencsés. Az épiilet tombje a patak felé novekszik és egy
lapostetds dobozban végzédik, az arkddos rész bizonytalan kialakitdsa mellett. Egy ekkora monolit az
utca szemben 1évé éplileteit messze meghaladja. A nyilaszardk kiosztdsa is zaklatott, sokféle elemet
tartalmaz, rendezetleniil. A legfelsé szint nagy magassagli megnyitdsa szinte dsszenyomja az alatta
lévé szint nyildszarait.

A palyam(i sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

18. palyamii (EKR 41)

A palyam(i alapvetd célja, hogy a meglévé kontlrbdl ne Iépjen ki az épiilet és a tetén ne jelenjen meg
semmilyen tobblet elem (napelem, napkollektor, tetSablak, stb.). Ez teljesen jé kiindulds. A
homlokzati anyaghasznalat mar inkdbb kifogasolhatd, mivel a tégla homlokzat — bér a tartdssaga
kétségtelen — Egerben nem jellemz6. Van mar egy kordbbi belvéarosi épiilet, ami téglahomlokzatos,
de nem illeszkedik a telepiilés képébe. Az épiilet tervezett szerkezete megfelel az épiilet funkcidinak,
hétechnikailag j6 dontés a tet6téri koporséfodém. Ez a palyam(i is gondolt a megujulé energia
felhasznéldsdra, amit hd@szivattydval, illetve az udvari parkold folé telepitett napelem-rendszerrel
kivdn biztositani. A viznyerd kuttal megoldott hdszivattyd és a napelem-rendszer alkalmazéasaval
nincs sziitkség gaz haszndlatara, ami kedvezd megoldas. A csapadékvizeket is gydjtik, amit locsoldsra
és a WC-k oblitésére hasznalnak.

Az épiilet féldszinti alaprajza az utcai homlokzatb6l hatrahuzott Ugyfélbejaratra szervezett.
Nagyvonald, de talan tdiméretezett az tigyféltér mellett. A Iépcs6haz helye j6, j6 kapcsolatot biztosit
a miemlék épiiletnek is. A bejaratot keretez8, valamint az arkadndl és az udvari homlokzat el6tt
megjelend boltives nyildsok az egri utcaképektl idegen elemek. Talan egy egyszer(ibb nyilasforma
célszer(ibb lett volna. Az arkad alatt elhelyezett, kiviilrél nyithaté hulladéktérolé érdekes megoldas,
de az arkadban kialakult zug nagyon kedvez6tlen, nem kivant dolgokra ad lehet&séget. Az udvari
arkddsor érdekes gondolat. Az emeleti szint jellemz&en zart irodds rendszere kevés késébbi varidlasi
lehetdséget enged, de esetleges atszervezéssel megoldhaté. A pincébe és a tetStérbe gépészeti
helyiségek keriiltek. A homlokzatok nyildsrendszere némileg emlékeztet a meglévd épiiletére, bar a
keskeny ablaksorok idegeniil hatnak.

A Biralébizottsag a palyamiivet — a j6 elgondolasok mellett — a kedvezdtlen megoldasai miatt sem
dijazasban, sem megvételben nem részesitette.



19. szamu palyamii (EKR 20)

A palyamii tervez6i a megtartjék az épllet jellegzetes Kossuth utcai és az arkad fel6li homlokzati
falakat a fGéparkany szintjéig, hangsulyozva a torténeti vdrosképbe illeszkedést. A megmaradé
falszakaszokat a sétanynal kettévégjak, megjelenésben 6nallé malkotds ,szobor” érzetét, latvanyat
keltve.

Palyam(i szerzGi a megtartott falszerkezet mogott egy teljesen Uj épiilet épitésével szandékoznak
teljesiteni, megrendel§ éltal a tervezési programban megfogalmazott igényeket. A tervezett épiilet
foldszint, és harom emelet kialakitasu.

Az épiilet fébejaratat a sarkon kettévéagott, meghagyott homlokzat mégott az arkadban a sétanyrdl
megkozelithetGen helyezik, el. Kissé sziikosnek tlinik a megkozelités. A személyzeti bejarat az épiilet
mogotti parkolok felsl a midemlék épiilet mellett keriilt kialakitasra.

A palyam(i a meglévé falazat megtartésaval izgalmas belsg teret hoz létre, harom szintet atfogd
iivegtetével fedett légtér és a légtérre nyitott emeleti tigyfélterek egyedi hangulatot adnak az
épiletnek.

Kossuth utcai homlokzat ablakai megtartottsdg okan arényrendszerében illeszkedik a szomszédos
miemlék épilethez és a kérnyezethez. A belsé udvari homlokzat viszont kialakitasaban és
anyaghasznalataban egy modern kortars épiiletként jelenik meg.

A homlokzati nyilaszarék anyagdra vonatkozéan a terv nem ad irdanymutatdst, az anyag hasznalatbdl
kévetkeztetve aluminium ablakok johetnek szamitasba.

A homlokzaton alkalmazott anyagok a megmaradd falazat fehér szine, az Uveg feliiletek a
mikrobordas lemezfeliilet el6re mutatd, de ebben a kérnyezetben kicsit tulzé. A nagy iiveg feliiletek
kivitelezése nehézkes ugyancsak sok kérdést vet fel a kés6bbi lizemeltetés is. Az épilet butijén
tervezett ivegfelilletet inkabb fiiggonyfal szerkezetként lehet elképzelni, mint teljesen
tivegfeliiletként és igy az épitészi hatds mar nem ugyanaz.

A megtartott homlokzati falak ellenére az épitészeti dsszhatas kérdéses.

A méemléki kérnyezetben és a varos szerkezetbe nem illeszkedik az épiilet, annak ellenére, hogy
aranyrendszerét, Kossuth utcai kubaturajat igyekezett megtartani.

Az épiilet szélességét eredeti traktusmélységet a miemlék épiilethez huztak vissza.

Igyekezetek a torténeti kornyezetbe illeszkedd épuletet megdlmodni, de ez kevésbé sikeriilt. A terv
kevéshé foglakozik a kdrnyezettel, nem szervezi at a szlikebb térkapcsolatokat, nem alakit ki
kozdsségi teret. Elhelyezi a parkoldkat, és egy kerékpartérolét, ezzel lezérja programot.

Funkciondlis kialakitisa megfelels, rendezett bels. A féldszinten kerilt kialakitasra a nagyterdi
ugyfélszolgélat, melyet a kozépre helyezett bizalmas targyalé két teriletrészre oszt meg.



Megkozelitése kozvetleniil a fébejératbol az ligyfélvarén keresztiil torténik. A kiszolgdlé helyiségek
kdzépre helyezett ,szigetekben” vannak, ezek »Szigetek” a teherhordd rendszernek a részei. A
funkciondlis rendszer a tovabbi szinteken is egyter(i mobil munkatereket alakit ki a kozépre helyezett
kiszolgdlé szigetekkel. A harmadik emeleten helyezték el a hivatal vezetésének irodit és titkarsagat.

A vertikalis kozlekedést a miiemlék épiilethez kizel telepitett lépcsével oldjdk meg, biztositva a
miemlék épiilet megkozelitését is. A lépcsével szemben lesz a mozgaskorlatozottak szallitasat
biztosit lift.

A tervezési programot részben teljesiti, a tervezett hasznos alapteriilet 1907,70 m? ez kevesebb a
tervezési programban megfogalmazott teriilet igénynél. A becsiilt 550.000 Ft/m” bekeriilési koltség
redlis. A tervezett épiilet gépészeti rendszerek magas hatdsfokd, megujulé energiaforrasra alapozott
megolddasok biztositjdk a gazdasdgos mikodést. Az épiilet szerkezeti rendszere alapvetéen
hagyomanyos falazott fiigg6leges tartészerkezet, fédém rendszer vasbeton szerkezet. Az alapozdsi
mad savalapként meghatarozva talajmechanika ismerete nélkiil ennyire konkrétan nem hatarozhaté
meg. A teherhordé rendszerben a bels6 témor kiszolgalé dobozok is részt vesznek. A terv nem ad
megolddst a megmarad6 falazat tartészerkezeti kialakitdsara, az 0j épiiletrészhez hogyan
kapcsolddik, milyen szerkezettel lesz az allékonysaga biztositva.

Ez a pdalyaml is megujulé energiaforrds tervezésével csokkenti a kdrosanyag kibocsatast,
gazdasagosabb lizemeltetést tesz lehet6vé. Az ingatlanra hullé csapadékviz hasznositdssal nem
szamolnak.

Az 0j éplilet kozlekedési kapcsolatai jok, a konnyen megkozelithets fébejaratot a sétanyra
koncentraltan helyezték el.

A terv jol kidolgozott, megfelelén részletezett, kdzérthets attekinthet6, azonban hidnyzik a
helyiséglista részletezettsége

A palyamii tartalmaz j6 megoldasokat, vannak j6 részletek.

A palyam{ sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

20. palyam(i (EKR 2)

.
- i vl

i

A palyamii egy alapincézett, foldszint+2 szintes épiiletben helyezi el a Jarasi Hivatalt. Tervezett épiilet
szélesebb a csatlakozd miiemléképiiletnél, udvara felé tovabbi kiugré épiiletrésszel. Palyazé az
udvart zéldfeliiletként hasznositja, ott a parkolékat tébbségében megsziinteti. Palyézé az Eszperant6
sétany felett kialakitja az drkadot, onnan bejarattal nyitja meg az éplletet. A sétany és az udvar
kapcsolata sablonos, az épiilet udvari bejirata a sétany fel6l nehezen megkézelithets. Tervezd
tovébbi bejératot nyitott a Kossuth Lajos utca homlokzaton is. Az épiilet alaprajzilag megfeleléen
tagolt, az el8irt funkcionalis elvarasokat teljesiti, tdmege illeszkedik a csatlakozé épiiletéhez (parkany
és gerincmagassag), de az drkadsor két szint magas pillérsora tilzo, hatalmaskodd. Tervezett épiilet
nem klasszikus lyukarchitektdraval kialakitott homlokzatokat hordoz, hanem témér és lamelldkkal

|24




osztott fellileteket, az egri torténeti homlokzatképzést6l és épitészeti hagyomdnyoktdl idegen
modon, ezért az épllet a torténeti egri varosképbe nem illeszthetd, a terv altal sugallt épitészeti
Uizenet nem kovetendd példa. A Kossuth Lajos utca fel6li lamellak mogé rejtett nagyobb alapteriilet(i
fényudvar a teténézetben idegen és egy olyan épitészeti problémat hivatott orvosolni, ami ablakok
megnyitdsaval elkeriilhetd lett volna. A fényudvar egyébként alaprajzilag nem hasznositott része az
épiiletnek. Epiilet anyaghasznalata vakolt betonfeliiletek, finombeton lamelldk és korcolt
fémlemezfedés. A terv kidolgozottsaga nem éri el a palyazat atlag szinvonalat.

A zs(iri nem tudott azonosulni a torténeti varosképbe nem illeszked6 és az egri épitészeti
hagyomanyokat nem tisztel§ épitészeti hozzaallassal.

A palyam(i sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

21, palyami (EKR 8)

A tervezett beépités karaktere mintaszer(i. Szinte hlien koveti az eredeti haz konturjait. Ezzel
szervesen illeszkedik Eger beépitési jellegéhez és megtartja a haz sarok-jellegét is.

Erdekes és megfontoldsra ajanlhaté javaslatokat ad a témbbelsére. Megnyitja a jelenleg zért belsé
udvarteriileteket és kivald lehetéséget biztosit egy tobbfunkcids szabad (id6szakos) kozteriletre.
(Szint alatti gépkocsi taroldk, felette piactér — rendezvénytér, sétany béviiket, amely nappal helyet ad
a hatsé Uj bejaratoknak és szabad kozteriileti hasznalatnak, éjszaka pedig bezérhaté.

Helyesen szétvalasztja a kiilonboz6 funkcidju bejaratokat (dolgozéi-tigyfélbejarat). Az épiilet igy hatat
fordit a Kossuth Lajos utcédnak. Ez elény, de kifogasolhaté a Kossuth Lajos utcai hosszu féldszinti
homlokzat zartsaga.

Tervezett alaprajzai tisztak, egyszer(iek, konnyen alakithatok, akar egyterd, akar cellas rendszerbe. J&
oOtlet az Uj pince tervezése, illetve a belsd, izgalmas, tobbszintes terek, galériak kialakitasa.

A héaz tomege korrekt, bar homlokzati nyilasai (helye, aranya tekintetében) még jelentés korrekcidkra
szorulnak. A patak felé a pillérosztast jobb lenne megtartani az eredeti haz aranyai szerint.

Helységkimutatdsa és a tervezett bekerilési és m(ikddési koltség tekintetében a kiird elvérasainak
megfelel.

A véghomlokzat még nem kiérlelt. Egy esetleges tovdbbtervezésnél megvizsgalandd a féldszinti arkad
eredeti osztdsanak megtartdsa, az emeleti részek ablakosztasanak Uj végiggondolasa, a tetd esetleges
kismértékd kontyolasa, ami ,emléket dllitana” az eredeti homlokzati képnek.

A terv dsszességében jé alapot biztosit egy lehetséges megoldas felé, mai homlokzati arculattal.

A palyami fentiek alapjan rangsorolas nélkiili Il. dijban, és 2,0 millié forintos dijazasban részesiilt.
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22. palyamii (EKR 40)

=

R

A palyami egy foldszint+3 szintes épiilet, melynek traktusszélessége a csatlakozé miiemléképiilettel
azonos. Palyazé az udvar kialakitasdra Utemezett javaslatot ad, mely koncepcié illeszkedik az
Eszperant6 sétanyhoz és szépen vezeti fel az épiiletet. Tervezd a patak feldli drkddot funkcidjaban
megtartotta. A terv alaprajzilag logikus, a palydzati kiirasban tervezett funkciénak megfelels. Az
épllet egy hatalmas, kétszintes félnyeregtetSs témeg, melynek véghomlokzatat (patak felsl)
ellentétes irdnyu félnyeregtet6vel kivéntak ellensulyozni. Az eredményként kialakult témeg
osszbenyomdsdt tekintve zavaros, idegen a térténeti varosképben. Az épiilet Kossuth Lajos utcai
homlokzata mind szintmagassagaban, mind klasszikus lyukarchitektdraval igyekszik igazodni a
torténeti utcaképhez, azonban ,minimalista” kialakitaséval és talzott méret(i témegével elnyomja a
mellette 1évé miiemléki védelem alatt all6 épiiletet. Udvari homlokzata tulzéan magas, a foldszinti
arkadsor és a felette 1év6 lyuggatott homlokzat nem képeznek szerves egységet. Az épiilet udvari
homlokzata kialakitasandl és léptékénél fogva ,elnyeli” a mellette 1évé miiemlék épiiletet. A terv
kidolgozottsaga megfeleld.

A zsliri nem tudott azonosulni a torténeti varosképbe nem illeszkedd és az egri épitészeti
hagyomanyokat nem tisztel6 épitészeti hozzaallassal.

A palyamti sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

23. palyamdi (EKR 17)

A palyamii a szomszédos miiemlék épiilet szélességét hatdrozza meg csatlakozasi axiomaként, annak
ellenére, hogy az elbontasra itélt épiilet ennél is szélesebb. Az udvart raciondlisan kiosztott
parkol6ként haszndlja, megtartva az értékes fakat, az Eszperantd sétény felé nem tesz javaslatot a
terlilethasznalatra. A megkivant funkcidk elhelyezése a sz(ikésebb kontir okén négy szinten
lehetséges, a majdnem teljesen kihasznalt fels§ szintet is felhasznélva, mely alapveten ranyomta
bélyegét a tomegalakitdsra. A gondos pontfelhd felmérésbhdl merevitett 70 cm-es raszterben
kialakitott struktdrat a Kossuth utcai oldalon és a patak felé diszletszer(ien —érthet§ magyarazattal,
de zavaros, tdldinamizalt kialakitassal — historizdlé elemek ujra fogalmazasaval alakitja ki. Az udvari
homlokzatndl a belvarosi szovettdl idegen hatszintes témb architektdrajat hozza. Ertékelendd a két
vilag dramatikus egybeolvasztési kisérlete egy épiileten beliil, de mind a Iépték, mind a hely okan sok
veszélyt rejt6 at, melynek problémdit a palyaméi nem oldotta meg. A két rész kapcsolata, a




hagyomanyos, kontyolt magastet6be kétségesen bele eréltetett négyszintes, erés raszter(i témeg
kialakitasa esetleges, a diszletfal és bejérat helyzete, a levegében 16g6 pilaszterek kialakitasa
kétségessé teszik a kiindulé gondolatot. A Kossuth utcén a kétszintes homlokzat haromszintesitése a
tobb sikon (torténeti és szerkezeti) kialakitott nyildszaré és héjbeton tagozatokkal részben a
posztmodern stilusdt idézi, megoldatlanul hagyva a befordulé biitii feliiletek banté mélységét. Olyan
lyukmélységeket, ezaltal dinamikat involvdlva, mely még a hagyomdnyos szerkezetekbdl éplilt
torténeti hdzaknal sem taldlhaté meg. A bejarat sarki kihangstlyozasnal az udvari homlokzat —
kétséges kialakitdsu- architekturajanak felvillantdsa a diszletként all6 két falpenge kotott kétséges,
tuldimenziondlt gesztus. A kozépfolyosds kialakitds, a l1épcs6 elhelyezése bizonytalan alaprajzi
szervezést eredményezett. A foldszint 3 méteres szerkezeti belmagassaga - figyelembe véve az
elektromos, gyengedram, esetlegesen gépészet igényeibsl fakadé almennyezeteket- az egyter(
kozonségforgalmi részeken sziikos. A sarki bejarat lehetett volna j6 gesztus, amennyiben az arkadot is
egyértelmiien integrélja. Az Ugyféltér zsufoltnak tiinik. Az anyaghasznalatban az antracit fémlemez
fedés divatos ,kortdrs” elem, de a vdrosképtsl idegen, a helyszinrajzon jelslt &tlésan az udvari
lapostetdre felhelyezett napelemekrél mar nem is beszélve.

A Biralobizottsag értékelte a palyam(i elemz6 gondosségat, de a tdldinamizalt, tulgondolt és alapveté
kétséges dontéseinek kovetkezményeit magaval hurcold megoldast nem tartotta j6 otletnek, a
palyam{i ezért sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

24. palyam(i (EKR 13)

A pélyam( egy féldszint+2 szintes épiilet, melynek traktusszélessége a csatlakozé miemléképiilettel
azonos. A tervezett épiilet L alaprajzu, révidebb széraval az Eszperanté sétanyra fordulva. Palyazé az
udvar kozteriilet jellegli kialakitdsara nem helyezett hangsulyt, azon gyakorlatilag csak parkoldkat
helyezett el. A tervezett épiilet nem tartotta meg a patak felé az arkad funkciét, helyette a Kossuth
Lajos utca feldl a foldszinti homlokzati sikot ferdén a patak felé forditva kvazi drkadositotta a Kossuth
Lajos utcat, ami nem kell6en atgondolt épitészeti gesztus. Terv az Eszperantd sétény és az épilet
kdzott semmiféle kapcsolatot nem biztosit. Epiilet udvari megkozelitése kizérdlag a parkoldbdl
lehetséges, ez nem szerencsés megoldds. Az alaprajzok tisztdk, atlathatdak, a terv a palyazati
kiirasban tervezett funkcionak megfelel6. Az épiilet tomege annak homlokzati tagolatlansaga miatt
nem illeszkedik kell6en a torténeti varosképbe. A tervben homlokzati megoldésként szerepeltetett
attort ,modernista” struktdra az egri épitészeti hagyomanyoktdl idegen, ilyen médon a térténeti
kérnyezetben vald alkalmazasa nem kévetendd példa. A terv kidolgozottsaga jo mindgségi.

A zs(ri nem tudott azonosulni a torténeti vérosképbe nem illeszked6 és az egri épitészeti
hagyomdnyokat nem tisztel6 épitészeti hozzééllassal.

A palyamli sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.
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26. palyam(i (EKR 38)

arkados atjaroval. A tet6 alakja és formaja is hasonlé a meglévé eredeti tet6hoz.

Az elv helyes, de a traktus mélység jelent6s csokkentése nagy teriileti veszteséggel jart tobb szinten.
Uj elem a kapuk elhelyezése és hangstlyozasa, amely egri jellegnek is mondhato.

Az Gj bejaratok szétvalasztjak az tigyfél és dolgozoi kozlekedést.

Alaprajzai korrekt, logikus elrendezést mutatnak mind a nagyter(i, mind a cellds elrendezésnél. Az
alaprajz rendszere alapvet&en kozépfolyosos elrendezési, a patak fel6li oldalra helyezve a vezet6i
irodakat. Ugyanezen részre a foldszinten hibasan ,alarendelt” helységeket telepit (gépészet, irattar,
melegit6konyha). Megjegyzend6, hogy a foldszinti elegans atjaré el6térnek csak egyik oldaldn van
szélfogd és a lépcs6tér nem igazan mélté egy ilyen jelents kozépiilethez. Jobb lett volna a
IépcsGteret a meglévd kontdrbdl kihGzni.

A tervezett épiilet belmagassagai kb. 2,7 méter magasak, amely még lakdépiileteknél is
meglehet6sen kevés. Anyaghasznalata szerény, visszafogott. Egy jelent8s kozépiilet tervezésénél
talan legaldbb a foldszinten korszer(ibb és igényesebb anyagok tervezése javasolhaté.

A kétszintes bels6 tér, amely szines livegek altal kellemes, kedves érzetet ad, igazan megfontolandd,
jo otlet. Lehet6vé teszi a bels6 terek vizualis kapcsolatat, és kiils6 megjelenése is megnyerd.

Sajnos a fels6 szintek architekturdja meglehetésen szerényre, visszafogottra sikerilt, hasonléan a
tet6tér ablakai is.

Taldn jobb lett volna néhany helyiséget egy Uj pinceszintre helyezni, az épiilet eredeti traktus

szélességét megtartani, a lépcséteret is az eredeti helyén ujjaépiteni. Ez lehet6vé tette volna egy a
tervezetthez hasonld, de sokkal lazabb elrendezését a tervezési programnak.

Osszességében a terv nem rossz, mert j6 a témege és léptéke, de a tervezési program csak nagyon
szlikdsen helyezhet§ el.

A terv nem ad igazan 0j felhasznalhaté otleteket, ezért sem dijazasban, sem megvételben nem
részesiilt.

27. palyamii (EKR 15)

A tervezé Gj épllet tervezésével oldja meg a feladatot, kiinduldsa a mlemlék épiilethez val6
csatlakozas, az éplilet homlokzati sikjdhoz, traktusmélységéhez igazodd zartsoru épiilet tervezése.
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Foldszint + két emelet + tet6tér beépitéses épiilettdmeget tervez, melynek homlokzat magassaga a
jelenlegi épiilethez prébal igazodni. A patakpart felé az drkddos kialakitast idézi vissza, kortars
épitészeti eszkozokkel. A tetStér beépitést egybefiiggs, egy Uj emelet benyomasat kelt6
tetéfelépitménnyel oldja meg.

Alaprajzi kialakitésa attekinthets, rendezett. A pincében kiszolgélé helyiségek kaptak helyet. A
foldszinten a miiemlék éplilethez csatlakozé savban alakitja ki a bejaratot, mind az udvar, mind a
Kossuth Lajos utca irdnyaba, és biztositja a kapcsolatot a miiemlék épiilet kozlekedési rendszerével.
Az el6csarnokban helyezi el a program szerinti kiegészit6 helyiségeket, minden szinten. A patak feldli
épiiletrészben az irodak kapnak helyet, egyter(i de butorzattal oszthaté kialakitassal, melyekbdl a
vezetdi irodak kerultek levalasztésra.

Az épiilet hagyomanyos épiiletszerkezetekbdl késziil. Homlokzati megjelenése, anyaghasznalata a
kérnyezetére reagal. Vakolt falfeliiletek és lyukarchitektirds fa nyildszarok alkotjédk a homlokzati
megjelenést. A nyeregtetds kialakitast elnyomja a nagyméret(i fémlemez burkolatu tetGfelépitmény.

A biralé bizottsag az épiilet telepitését és alaprajzi kialakitasat megfelel6nek tartotta. A Kossuth Lajos
utcai homlokzat haromszintes kialakitasat azonban az utca karakterétél idegennek itélte. Ezt a hatast
tovabb erdsiti a nagyméretl, tetéfelépitmény melyet ebben a kdrnyezetben nem, tartotta
kedvez6nek.

A palyam(i sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

28. palyamdi (EKR 43)
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A tervezd Uj épiilet tervezésével oldja meg a feladatot azzal a deklardlt céllal, hogy a miiemléki
kornyezet utcaképének tiszteletben tartdsa mellett 21. szézadi megjelenésli kortars épiiletet
tervezzenek. A cél elérése érdekében a jelenlegi épiilet konturjan beliil készit Gj foldszint +
kétemeletes tet6tér beépitéses épiiletet, kontyolt magastetds kialakitassal.

Az épiilet megkozelitése egyrészt a Kossuth Lajos utca fel§l az épiilet kozepére kerilt, ez a
kozonségforgalmi fébejérat, masrészt az udvar fel6l a csatlakozé mliemlék épiilet mellett talalhato,
biztositva a miemlék épiilettel valé kapcsolatot. Alaprajzi kialakitdsa rendezett, az iroddk a jo
megvilagitdsi homlokzati falak mentén kaptak helyet, az épiilet hossztengelyén kozlekeddk és a
kiszolgalé helyiségek taldlhatéak. Ugyféltér a patak felé esé épiletrészben a féldszinten,
hagyomanyos iroddk a foldszinten és az els6 emeleten, az egyterii iroddk a 2. emeleten és a
tet6térben taldlhatdak.

A tervez6k az épiilet tomegalakitdsaval, a patak menti drkados kialakitassal kivannak igazodni az utca
karakteréhez emlékeztetve a mostani épiiletre. A féldszint + két emeletes homlokzat azonban a
jelenlegi foldszint + 1 emeletes kialakitds aranyrendszerétél jelentésen eltér. A miemlék éplilethez



valé csatlakozést egy szinttel alacsonyabb résszel oldja meg melynek a kétszintes épiilettel vald
témeg kapcsolata vitathatd.

A tervezd szandéka a torténeti épiilet homlokzati aranyainak visszaidézése, oly mddon, hogy az 21.
szazadi éplilet hatdsat kelese. A cél elérésére téglaburkolatot idéz§ klinker burkolatot haszndl. A
tervezett megoldas nem valdsitja meg a tervezé éltal kit(izott célt, a téglaburkolat az egri belvaros
karakterétél idegen.

A birdlé bizottsag az épiilet telepitését és alaprajzi kialakitasat megfelel6nek tartotta. A Kossuth Lajos
utcai homlokzat haromszintes kialakitasat a téglaburkolat alkalmazasat azonban az utca karakterétd|
idegennek itélte.

A palyam( sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

29. szamu palyam(i (E35)
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A tervez6 a meglévé épiilet kontdrjan beliil, annak bontasa utan dj épiiletben oldja meg a feladatot.
Az Uj épiilet foldszint + két emelet + tet6tér beépitéses kontyolt nyeregtetds kialakitasu. A tervezé a
patakparti sétany atvezetését az épiilet alatt az épilet sarkdnak megtdmasztasaval, de jelentds
méreti konzol épitésével oldja meg. Az udvaron helyezi el a parkolokat, és a kerités mentén intenziv
zbldfeliiletet alakit ki helyesen.

Alaprajzi elrendezése raciondlisan szervezett. A bejarathoz kapcsolédé funkciondlis egységek a
miiemlék épiilet melletti sdvban taldlhat6k, biztositva az atjarast a mliemlék épiiletbe. LehetGséget
ad mind az utcai, mind az udvari megkozelitésre. A foldszinten az utcai oldalon helyezi el az
ugyfélteret, az emeleteken iroddkat alakit ki, amelyek varidlhaték. Mind egyterli, mind 6nallé
kialakitdsra alkalmasak. A kozépfolyosés kozlekedd, bar néhany kiegészit6 funkcié befogadaséra
alkalmas, terjengds. A tet6térben egyterd irodat tervez.

Témegalakitasdban az egri méiemléki kbrnyezethez valé illeszkedést célozza meg, de a foldszintnek,
mint magas ldbazatnak, valamint a patakparti résznek a konzolos kialakitisa ezzel a térekvéssel
ellentétes hatast vélt ki. Ugyancsak vitathaté a nagyvonald gesztusokkal megfogalmazott, az utcai
homlokzati sikt6l visszatért miiké burkolaty féldszinti homlokzatképzés. Az emeleti részek
lyukarchitektdrds kialakitdsa és vakolt homlokzati felilletei illeszkednek a belvérosi torténeti
karakterhez, de s(rii ablak elhelyezés monoton, a fal és nyildas ardnyok, beleértve a széles
megnyitasokat eltérnek a kornyezet karakterét§l. Az aszimmetrikus tets kialakitds funkcionglisan
ugyan magyarazhato, de az igy létrejovs témeg a kdrnyezetétsl idegen.

A birdlé bizottsag az épiilet telepitését és alaprajzi kialakitasat megfelel6nek tartotta. Az épiilet
haromszintes témegalakitdsat, a varbél is lathato aszimmetrikus tet§ kialakitdst azonban a varos
karakterétél idegennek itélte. Ezt a hatast tovabb erdsiti a foldszinti fal visszatdrése és a nagyméret(i
konzolok alkalmazésa, amelyek ebben a kérnyezetben idegenek.




A palyam(i sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

30. palyamti (EKR 37)
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A palyam( a csatlakozd épiilet 14 méteres szélességében hatérozza meg a tervezett (j épiilet
méretét. A sétanynal az érkddos kialakitast megtartja, az Eszperanté sétény és az udvar kapcsolatara
nem ad javaslatot. Az udvart teljes egészében parkoléként haszndlja, kézépen nagyobb, széleken 2-3
méteres z6ldsavval és fasitassal, melyek igy szinte kozvetleniil a homlokzatok elé keriilnek. Fél§,
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hogy igy lesotétitik a helyiségeket. A meglévs, értékes fakat nem veszi figyelembe, az udvar
hasznositas csak a gépkocsi parkolast tartja szem elétt.

A harom szintre telepitett funkcié sz(ikés munkahelyeket eredményez a kdzépfolyosds elrendezési
éplletben. A lépcsShazat az épiilet kozel tengelyébe, a Kossuth utcai homlokzatra helyezi, mely folé
uUvegkorldtos, négy ajtés erkélyt illeszt, kétséges hangsulyt és praktikus el6tetst adva. A bejérat utcai
akadalymentesitésénél a sz(ik jérdat rampaval osztja meg. Az épiiletbe kézonségforgalmi teret nem
alakit ki, az 6sszes iigyfélforgalmat vezetettként feltételezi, melynek ellentmond az irodak sziikés
méretezése (4 f6 21 m? teriileten + tigyfelek). A tet6térben kialakitott nagy belmagassagu irodakat az
alacsony szalagablakkal és rasegitésként a tetégerincen kialakitott iivegfeliiletekkel vilagitja meg. A
vdros tetSképbe illeszkedd cseréptetSt laterndval, két vakolt témbbel és 6t napelem témbbel
darabolja, ami nem szerencsés megoldas. A tombszer(, az eredeti vertikalis faltest-nyilas ardnyokat
veszt§ épiilet —annak ellenére, hogy a tervezd szandéka szerint megtartja alapvetd aranyait- elvesziti
minden finomséagdt. Részletmegoldasai kidolgozatlanok és csupaszak. A kiils6 sikra helyezett
nyilaszarok hivatottak a kortars feeling-et kozvetiteni, mely igy, ardnyait vesztve egy utdlagos
hdszigetelésii épiilet benyomadsat keltik. Az drkad aldtémasztatlan konzolossaga csak a spekulativ
épitész gondolkodashan ,poén”, médsoknak hidny, bizonytalansag, hiba. A falsikok megosztdsanak
aranytalansaga, a —talan- nagyvonallnak szant mechanikus szalagablak, a felépitményekkel darabolt
teté és az erGtlen részletek (rampa, erkély, alpillér), valamint az elvarhatd épitészeti elemek —
faltestek strukturaltsaga, parkanyképzés- az épiiletet nem a miszaki leirdsban hivatkozott méltdsag,
hanem pont a 60-70-es években tapasztalt silanyitas felé vitte. Az 1557 m? alapteriilet a helyiségek
sz(ikosségét okozta, megkérddjelezve a haromszintes, sziik konturos koncepcié életképességét.

A palyamii sem dijazasban sem megvételben nem részesiilt.



31. palyamii (EKR 29)

A péalyam(i a meglévé épiilet részleges felhasznalasaval szamol: meghagyja a foldszinti falakat, az elsd
fodémet és a Kossuth utcai homlokzatot. A falpillérrel erGsitett falakra épiti a tovabbi két fédémet,
fels6t a kozéps6 pillérsorra tamasztva. A koncepcié a varosi kornyezettel, a hagyomanyokkal valé
helyes és —nem csak léptékében, de a beavatkozas gesztusdban is- ardnyos viselkedésre koncentrdl. A
telepitésnél az Eszperantd sétany funkcidbbvitésre (zoldtetls kavézo kioszk épiilet elhelyezésének
lehet6sége —megfontoland6 javaslat. Az udvart parkoldnak javasolja, a gépkocsik felett
konny(iszerkezetre futtatott arnyékolé novény telepitéssel j6 gondolat. Az intézmény kétoldali
feltardsa és a lépcsG kialakitdsa megfelel6, megoldja a szomszédos épiilet vertikdlis kozlekedését,
leszakaszolva a hivatal épiiletétsl. A belsd terek kialakitasa atgondolt, az els6 emelet és a galéria
megjelenése attraktiv. A tet6feliiletet a Kossuth utca felé tetGsikban kialakitott arnyékolt sav
bevilagitoval és a trapéz keresztmetszetben kialakitott tetégerincen futé feliilvilagitéval oldja meg. A
3. Emeleten fényakndban kialakitott kert jo, de kivitelezése kétséges, nem egyszerdi.

A pélyamii teljes mértékben igazodik a jelen, megszokott, kozosségileg elfogadott megjelenéshez a
f6homlokzaton. A megmaradd rész és az Uj falazatok (patakpart) atmenetét decens gesztusokkal
igyekszik megjeleniteni, de a részletek, az ablakparkany viszonya kritikus. A legnagyobb homlokzati
véltozéds a bels6 homlokzat —mfileirdasban a Puspoki palotara hivatkozott- kétszintes al-arkad
kialakitdsa. A falmélység(i, vaskorlattal keritett horizontalis tagoldsokat add erkélysor az els6
emeleten, a tagozati lemezként futd a fels6bb szinten és a filigran pillérsor bizonytalan helyzetet
teremt. A tér javasolt megnyitdsa, a sétany kiemelt szerepe okdn ezen homlokzat helyzete
meger&sodott, a javaslat nem ad erre megnyugtato valaszt.

A zsiiri értékelte a palyam(i hozzdalldsat, alazatos viselkedést, a f6homlokzat kétszintesnek
megtartott architektrajat, az épulettomeg kontyolt kialakitdsat, a kulturdlis értékek melletti
kiallasat.

A Biralébizottsag a palyam(ivet rangsorolas nélkiili Ill. dijban és 1,0 millié forintos dijazasban
részesitette.

32. palyamii (E31)

Az (j éplilet telepitésénél a f6tomeghdl az északkeleti részen kiforditott épiilettomeg a meghatdrozé
elem. A bejérat védelme, a sétanyhoz kozeli kialakitasa alapvetéen értékelt gondolat, de a megoldas
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részletei kétségessé teszik a mivet. A kdrnyezetbe illeszkedés, az udvar hasznalata a parkold
biztositasara szoritkozik. Az Eszperantd sétdny és a terllet kapcsolatéra nem ad javaslatot, nem
mellesleg a meglévé értékeket (fak, szobor) figyelmen kiviil hagyja. Tobb energiat fektet a sétany és
bejarat viszonydra, ahol kétszintes kolonnadot javasol, viszont tetejére —a 70-es évek német
bevésarlé utca lebeg6 transzparens kirakatszerii kialakitasaval, mely a vérosképtdl végképp idegen. A
nagy alapteriileten transzparens kdzépfolyosot alakit ki. A belépés kétszintes kdzonségforgalmi tere
értékes és nagyvonali megoldas, ugyanakkor a dolgozdi és iigyfélforgalom a kelleténél jobban
keveredik. A fiigg6leges kozlekedést két IépcsShdzzal oldja meg, mely a miemléki épiilet teljes
szeparaltsagat jol biztositja.

Az épiiletet egynem(i anyagkezeléssel, a helytdl idegen kompakt kortérs megolddssal javasolja
kialakitani. A travertin és durva feliilet(i, szerelt k6burkolat a tetén is folytatodik, idegen elemként
ékelddve az egri cseréptetSk vilagaba, tdlzott hangsulyt adva az épiiletnek. A jobb bevilagitas
érdekében francia erkélyekkel kialakitott homlokzat zavaréan egy laké és irodaépiilet 6sszekevert
képét hozza, a tet6be bemetszett bevildgitd feliiletek béantéan torik az amdgy is lapostetd
szakaszokkal (gerinc, udvari kiemelés, kolonnéd rész fedés) tagolt tetGidomot. Az utcai homlokzatnak
a merevséget oldani hivatott decens anyagvaltdsa nem tudta azt az eleganciat hozni, melyet a
belvaros torténeti épiiletei részleteikkel és térfal alakitdsukkal megteremtettek. Az udvari homlokzat
tetGkiemelése esetlegesnek hat, a homlokzat megtérése és a kolonnad feletti livegezett irodak
kirakatszer(i megfogalmazasa zavard. Anyagkezelése, a részletek erds kihangsulyozésara torekvé
épitészete miatt az épiilet a hagyomanyos kornyezet épitett kulturélis kzegét inkabb elnyomja, mint
azt elvarhatdan ergsitené.

A Biralébizottsag a terv kétszintes ligyfélforgalmi térkialakitasat értékelte, de sszességében a
palyam{ sem dijazadsban, sem megvételben nem részesiilt.

33. palyamti (E39)

Az egységes, a mesekonyv illusztraciék hangulatdban megfogalmazott palyam(i az épiilet falainak,
mint klimahomlokzati kiils6 kéreg megtartésdval a kontiron belil négyszintes kialakitasd
irodaépiiletet javasol. Az udvart a meglévé fak megtartdsa mellett parkolénak javasolja racionalisabb
kihasznaltsaggal, a sétany felé szélesebb zoldsav kialakitdsaval. A patakpart, mint kultdrtaj
mikroklimajanak ujra fogalmazasa nemes szandék, de ez a tervekbdl csak a latvanyterv rézsiis part
kétséges kialakitasaban fogalmazddott meg.

Az épiilet struktira kialakitésa alapvetSen az egyter(i és a kozépfolyosés terek dsszessége, mely
utdbbi kellemetlen térérzetét nem tisztdzott diszpozicidju eltolhaté butorok hivatottak oldani. A
bejarat az arkad alél nyilik, a Iépcsé az eredeti helyén marad, az lgyfélforgalom szempontjabol
kétséges. A foldszint, mint munkahely, iigyfélforgalmi, mint hivatali tér kétségesen hasznalhato:
szamos funkcié megoldatlan (porta a legtévolabbi ponton, fénymasold, irodavezets). A masodik
emeleten kialakitott, a kiilvilagtdl kétméteres fallal elzart ,teraszok” megkérddjelezheték. A ,vizualis
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kornyezettel homogén” cserépfedés j6 gondolat. Ugyanakkor a bevildgitast biztosité miiteremablak
sdv a tetdfeliilet tébb, mint harmadat adja, a kérnyezettél idegen elem. A kérnyezet és a meglévé
épiilet iranti érzékenység, a kétszintes jelleg megtartdsa, a teté kontyolt kialakitasa tidvézlendd
magatartds. Ugyanakkor ez csak akkor valik széndékbdl teremtd akarattd, ha az részleteiben, a
funkci6, a megkivant program, a mai elvarasok okozta konfliktusaiban is hiteles megolddsokkal
alatdamasztott. Ezek nélkill, pusztdn a hatékony technoldgidkra valé tamaszkodassal, ,elkeriilve a
manufaktdrds kereteket igényl6 finomkoddst” az épiilet nem lesz mds, mint egy utdlagos
hdszigeteléssel ellatott, lizeneteit6l megfosztott torzd, melyrél a sik homlokzat érdekében a killé
részeket leverték —mint a 60-as években a , multat végképp eltorolni” csatadalt dadolva. Mikroklima,
mikro-kultdra és mikro-architektura, a befoglalé egész, a hely, a tagabb idé és tér kornyezet kultaraja
Osszetartozo, elvélaszthatatlan rendszerek.

A pélyam(i megoldatlan részletei és nyitva hagyott kérdései miatt —-megkapé grafikai megjelenése
ellenére sem dijazasban, sem megvételben nem részesiilt.

A dijazott palyamiivek ragsorolasa
Az egyes pdalyamlivek részletes biralatat és értékelését kovetben a biralobizottsag szavazdsa alapjan
az aldbbi dontés sziiletett:

1. dijban és 3 milli6 forint dijazésban részesiilt a 8. sorszamu (EKR 24) palyam(i

2. dijban és 2 milli6 forint dijazasban részesiilt a 10. (EKR 50) és a 21. (EKR 8) sorszamu palyamdi
3. dijban és 1 milli6 forint dijazésban részesiilt a 11. (EKR 7) és a 31. (EKR 29) sorszamu palyami
Rangsorolas nélkili megvételben és 500 ezer forint dijazdsban részesiilt a 6. (EKR 52) és 7 (EKR
12) sorszama palyamdi.

Tervpalyazat hasznositasanak modjara tett ajanlasok

A birdlobizottsdg a szabalyosan beérkezett 32 palyam(i részletes értékelését kévetden
megdllapitotta, hogy az eljdrés eredményes és sikeres volt, ugyanakkor minden kdvetelménynek
hidnytalanul megfelel6 terv nem szilletett. A dijazott péalyamiivek mindegyikében voltak olyan
megoldasok, egyedi értékek, amelyeket a tovabbtervezés sordn célszerdi lehet hasznositani. A
birdlébizottség javasolja a kiirénak, hogy a tervezési programot sziikség szerint pontositsa, egészitse
ki, illetve indokolt esetben korrigdlja.

Ajanlas a tervpalyéazatot kévetd hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras
lefolytatasarél

Osszességében a legjobb tervet és a legtobb haszndlhaté megoldast az elsé dijra javasolt palyamii
tartalmazta ezért a biralébizottsag javasolja a Kiirénak hogy a kézbeszerzésekrél sz616 2015. évi CXLIII
torveny 98.§ (5) bekezdése szerinti hirdetmény nélkiili targyaldsos eljarast folytasson le az elsé dijra
javasolt palydzéval a tervezési szerz6dés megkotése érdekében. Amennyiben az elsé dijas pélyazoval
lefolytatott eljdrds nem vezet eredményre, (gy javasolja a biralobizottsag a két masodik dijas, annak
eredménytelensége esetén a két harmadik dijas pélyazé keriiljon meghivasra.

A birdlobizottség fenti dontését kdvetden a zardjelentést lezérta és azt egyhanguan jovahagyta, ezt
kovetSen keriilt sor a boritékok felbontdséra. Az EKR rendszerben a zaréjelentés feltéltését kovetsen
keriil sor a titkositas felolddsara.

Eger, 2019. majus 3.




Melléklet a zardjelentéshez

Az Egri Jarasi Hivatal tervezésére kiirt tervpalydzati eljaras fizikai Uton beérkezett palyam( részeihez
tartozé zart boriték bontdsa alapjan a birdlébizottsag az alabbi palyam(iveket részesitette dijazdsban:

1. helyezett: 8. palyamli Zip Architects Kft, Ruppert Andras 9022 GyGr, Bajcsy-Zsilinszky u. 44.

2. helyezett. 10. palyamd( Perényi Studio Kft, Perényi Tamas 1137 Budapest, Katona Jézsef u. 20.
21. palyamii Hetedik Mdterem Kft, Szab6 Levente DLA 1125 Budapest, Tusnadi u.
7/a

3. helyezett:  11. palyam(i Epitész Kaldka Kft, Pasztor Jézsef 1039 Budpest, Puszta koz 3.
31 palyamii Zsuffa és Kalmar Epitész M(iterem Kft, Kalmar Laszlé, Zsuffa Zsolt 1012
Budapest, Logodi u. 72.

Megvétel: 6. palyam(i D55 Epitész Iroda Kft, Vécsey Kristof 2100 Godoll8, Kossuth L. u. 27.
7. palyam(i Epitész Studi6 Epitész Tervezd és szaktanacsadé Kft Nagy Ivén, 1016
Budapest, Krisztina Krt. 71. V.2.

Eger, 2019. majus 3.

Ellenjegyzés:

3.
Dr Lukacs Tam/as
jogi szakérté
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