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Terlleti Kamarank attekintette a javaslatot, és megallapitotta, hogy a torvénytervezet jellemzéen el6remutaté
szempontrendszereket, szandékokat tartalmaz, valamint hogy indokolt a preambulumban felsorolt torvények
Osszevonasa. Ugyanakkor hatarozott véleménylnk, hogy a tervezett jogszabalyba indokolatian beleemelni a
szakmai kamarak miikddésérdl szolé torvényt, hiszen az épitészeti térvény az épitéssel, épitészettel kapcsolatos
folyamatokat hivatott szabalyozni, és bar kapcsolodik a kamarak miikddéséhez, hiszen a jogalkalmazok kamarai
tagok, illetve tobb esetben feladatokat delegal a kamarakhoz, mégis masrél szél, mint amirl egy kamarai
térvénynek szdlnia kell!

Bizva abban, hogy a jelenleg megkuildott javaslat valoban vitaanyag, és a konkrét szovegezéssel, fogalmazassal
kapcsolatos kérdések egy késdbbi fazisban valnak relevanssa, ezért jelen véleménylnk a tartalomra, a
koncepcidra vonatkozik. Ennek megfeleléen az egyes fejezetekkel kapcsolatos véleményiink az alabbi:

1. A torvény preambuluma:

A preambulum olyan fogalmakat hasznal, amelyhez egyrészt a jogalkalmazénak a torvényen tlimutaté
épitészeti szakmai felkészultséggel kellene rendelkeznie (kritikai regionalizmus), mésrészt olyan szubjektiv,
egy torvényben nem igazan meghatarozhatd, jogilag kérilirhaté fogalmak, amelyek gatoljgk az egységes
jogértelmezést (polgari j6 izlés).

A preambulumban megnevezett kimagasl6 alkotokra, iranymutatd munkassagukra behatarolt, lesz(ikitett
hivatkozas rendkivll veszélyes gondolat, mely méltatianul mellézi szamos el6ttik, ill. vellk egy idében vagy
utanuk Iétrejott példa értékl életmlivek alkotdinak emlitését. A legszerencsésebb lenne a konkrét nevek
emlitését kerdlni.

2. Ertelmez6 rendelkezések:

A fogalommeghatarozasok esetében alapvetd kdvetelmény, hogy azok ne csak atemelésre kerilljenek az Etv.,
a Tktv. és Kotv. fogalom-meghatarozasaibdl, hanem megtdrténjen az dsszehangolasuk az sszes, a teriletet
érinté jogszaballyal, rendelettel. Egységes fogalomtarra van szlikség, amelynek a szlikséges fogalmai vagy
beemelésre keriilnek egy jogszabaly fogalomtéraba, vagy kihivatkozik az adott jogszabaly, de mindenképpen
elkerlilendd az a mai gyakorlat, hogy egy-egy fogalom kiilénbdzd jelentéssel bir kiilénbdzd jogszabalyokban.
Egyes fogalmak meghatarozasanal a javasoltnal részletesebben célszer(i fogalmazni (pl. az épitészeti 6rokség
fogalméanak ki kellene terjednie a ,kdzelmult” épitészeti 6rokségére, tovabba az ipari 6rokségre is).

3. ATorvény célja és hatalya:

Mint azt mér korabban is jeleztik, a ,polgari j¢ izlés” fogalmanak hasznalata a térvényben véleményink szerint
aggalyos. Helyette az a) pontban az ,épitészeti minéség” kifejezést javasoljuk alkalmazni.

A szakmai kamarak mikodését nem ennek a torvénynek kellene tartalmaznia. Ha a jogalkot6 az ezekre
vonatkozo térvények és rendeletek mddositasat szikségesnek itéli, azt ugyanabba a feladatcsoportba
kellene sorolni, mint szamos mas, e torvény alapjan a tovabbiakban elére jelzetten, zaros hatarid6n belll
szikségesseé valo, a ra vonatkozo jogszabalyon bellli torvény- és rendeletmodositast.

4. Epitészeti alapelvek:

Az épitészeti alapelvek meghatarozasa fontos gondolat, ugyanakkor kell6 dnmérséklet tanusitandé az
alkalmazasuk soran. Megfontolandd felkindlni azt a jogi kiskaput, miszerint: ,Az épitészeti alapelvek
tulmutatnak a normativ szabélyokon, igy ha az adott kérdéskér megoldasara nincs tételes jogi szabalyozas,
az épitésiigyi hatésag, a fbépitész és a tervtanacs déntése az alapelvekre is alapithatd.” , mivel ez az
egységes szabalyozastol, a kdz0s gondolatok, munka soran kialakitott koz6s koncepcidtol eltérd, némiképp
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szubjektiv elbiralast is eredményezhet. Az épitészeti alapelvek valoban tiimutatnak a normativ szabalyokon,
azonban az elsédleges céljuk az kell legyen, hogy a normativ szabalyok alapjaul szolgéljanak.

Az a)/d) pontban szerepld tervellen6rzés kapcsan tisztazni és pontositani sziikséges a tervellenérzés céljat,
fogalmat, végrehajtasi szabalyrendszerét, a hozza kapcsolddo jogosultsagokat.

Célszer(i lenne a szilkséges minimum elvének definidlasa. A tervezetben keverednek az elméleti dolgok,
Ugymint csak szlikséges épitészeti beavatkozasok igénye, épitészeti mindség, és a gyakorlati kérdések,
ugymint szakhatosagok bevonasa, hataskoruk. A zavar ellenére az elv egyértelmlien tamogathatd, még akkor
is, ha bizonyos mondatok nehezen értelmezhetbek: ,A tervezési és épitési folyamat soran vizsgaini és
tamogatni sziikséges a funkcionalis egymasra rétegz6déseket.”

A helyi és tajegységi épitészeti értékek védelmének és népszerisitésének elvét kiemelten fontosnak tartjuk,
ennek szellemében indokolt a TAK tovabbi megismertetése, népszeriisitése és ezzel parhuzamos folyamatos
aktualizalasa.

A d) pont (A természeti kdrnyezet megdrzésének elve) cimével dsszevetve ugy tlnik, hogy a jogalkoté a
természeti kdrnyezetet az erdéteriletekkel (és “varosi” zoldterllettel) azonositja. Ez egy alapveté hiba, hiszen
vannak vizes él6helyek is (pl. ex lege védett lapok, nadasok). Ha ezeket nem emlitik kilon akkor kénnyen
eléfordulhat, hogy példaul nagy tavaink partjai mentén a nadasok terilete tovabb csékken a beépitések miatt.

Felhivjuk a figyelmet arra, hogy nem elég, ha a beépitésre szant terlilet kijelolése kapcsan az erdéterllet és
zOldterilet Gvezet teriilet nagysédga nem csdkken, hiszen pl azonos teriletli akacos nem egyenértékii egy
tolgyessel, ezért javasljuk, hogy a csereteriiletnek a BIOLOGIAI AKTIVITAS ERTEKE legyen azonos, illetve a
BIODIVERZITAS sem csokkenhet (monokultra nem egyenlé értékii egy természetszeri teriilettel).

A Kiemelt kbzérdek esetében a teriiletcsere és a beépitésre nem szant tertileti gyliri szabalya aldl (lasd nem
félkbvérrel szedve) az orszagos féépitész felmentést adhat.” szovegrész kapcsan felvetédik a kérdés, hogy mi
a kiemelt kdzérdek objektiven meghatéarozhaté fogalma, helyes-e ebben az esetben az egyszemélyi dontés
lehet6sége?

Az e) pontban szereplé barnamezds beruhdzasok kérdése kapcsan a tervezet rendelkezik arrél, hogy a
miniszter vezeti a kdzhiteles nyilvantartast, azonban nem szél arrél, hogy milyen feltételek mellett, és ki
hatarozza meg, hogy mely teriilet mindstl barnamezdsnek. Kérdés az is, hogy mi torténik a torvény tervezett
2023. nyari hatélyba lépése, és a nyilvantartasfeléllitasanak ideje (2024. 12. 31.) kozétt, honnan
tajekozddhatnak az érintettek a barnamezés teriiletek foldrajzi elhelyezkedésérdl?

A g) pont (Az emberi életminéség, valamint az anyagi javak védelmének elve) esetében esetleges 2
kdvetelmény megjelenitése (megfeleléen benapozott és paramentes legyen), vagy mindent fel kell sorolni,
vagy semmit, vagy kiutalni egyéb jogszabalyra (pl. OTEK).

A i) pont (Az &gazati kbvetelmények érvényesiilésének elve) esetében nem vildgos, hogy mitél lenne
tobbletkovetelmény, hogy ,az épitési tevékenység csak akkor jogszerli és szakszerl, ha az Grokségvédelmi
kévetelmények is betartasra keriilnek”? Amennyiben ez létezé kdvetelmény, ugy értelemszer(i és alapvet6 a
betartdsanak megkovetelése.

Udvozéliiik, és fontosnak tartjuk a ,Digitalizélas elvében” megfogalmazott koncepciot!
5. Az allam és a helyi 6nkormanyzatok épitésiigyi és miemlékvédelmi feladatai

Még ha a logikai felépités érthetd is, akkor is nehezen értelmezhetd, hogy miért ebben a térvényben szerepel
az Orszaggylilés feladata, hiszen azt mas torvények szabalyozzak.

A Kormény feladatai kozott szerepel a tdrvényhez kapcsolddd korményrendeletek megalkotasanak
kotelezettsége, ugyanakkor ehhez nem kapcsolodik hataridd. Ezek esetleges hianya ellehetetleniti a torvény
alkalmazasat. A Kormany feladatai koz6tt szerepel a minéségi épitészetet eléseqitd oktatasi, kutatasi, mliszaki
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fejlesztési, épitészeti nevelési programok tAmogatasa, azonban ezt sem nem fejti ki a tervezet, sem nem utal
ki egyéb jogszabalyra.

Véleménylink szerint a veszélyhelyzeti kormanyzassal kapcsolatos kormanyzati teend6ket nem ebben a
szakiranyu t6rvényben célszer(i szabalyozni.

A Miniszter feladatai koz6tt szerepel, hogy: ,el6segiti - a természetvédelemért, valamint az erd6gazdalkodasért
felelés miniszter bevonasaval - a telepiilési zéldinfrastruktira megdrzését, fejlesztését és védelmét”. Ezzel
kapcsolatban fontos hangsulyozni, hogy telepllési zoldinfrastruktiranal kilon kell valasztani a beltertleti és
kllterlleti zdldfellleteket. Beltertiletnél tajépitész szakeértd, kiilteriletnél élévilag és természetvédelmi szakértd
bevonasa szlkséges, mivel a telepilésen belilli zoldinfrastruktira sem az erdészetnek, sem a
természetvédelemnek nem szaktertilete (FOkertész, vagy Fétajépitész feladata)!

Fontos lenne a jogszabalyban meghatarozni, vagy kilsé jogszabalyra hivatkozni, hogy az allami
beruhdzasokrol szdl6 torvénnyel szinkronban mi mindstl kiemelt nemzetgazdaségi érdeknek, és olyan
esetekben ki és milyen médon biztositja az épitett és taji kérnyezet védelmét, ki és milyen médon veszi
figyelembe a helyi k6z0sség érdekeit.

6. A szakmai kamarak, a féépitészek, a tervtanacsok, a fomérnokok és az orszagos tajépitész

A szakmai kamarak mikodését nem ennek a torvénynek kellene tartalmaznia. Ha a jogalkotdé az ezekre
vonatkozd torvények és rendeletek mddositasat sziikségesnek itéli, azt ugyanabba a feladatcsoportba kellene
sorolni, mint szamos mas, e torvény alapjan a tovabbiakban elére jelzetten, zaros hatéridén belll
szlkségessé vald, a ra vonatkozd jogszabalyon bellli torvény- és rendeletmddositast. Ezzel egyitt
egyetértlink azzal, hogy a féépitészek kamarai tagsaga indokolt, és elvarhato.

Az épitészeti mindség ellendrzésének egyik eszkéze a kamarai biztosok intézménye, amelyet a Magyar
Epitész Kamara igyekszik miikddtetni, azonban hianyoznak a miikddést biztositd, megerdsitd jogszabalyi
feltételek, az épitési hatésagok és a kamarai biztosok viszonyat, egyuttmiikodési formajat ebben a torvényben
célszer( szabalyozni.

Egyetértiink azzal, hogy ,A f0épitészi szervezetrendszer fiiggetlen a 11. fejezetben szerepld hatdsagi
tevékenységtdl, mind szervezeti felépitettsége, mind az ellatott feladat tartalma tekintetében.” (bar a 11. fejezet
hivatkozas itt nehezen értelmezhetd, hiszen az a kulturalis 6rokség egyes elemeinek hasznositasardl szol),
ugyanakkor fontosnak tarjuk a féépitészek szakmai sulyanak megerdsitését is az 6nkormanyzati rendszerben,
mivel sok esetben az tantoritja el a gyakorld, j6 képességli épitészeket a féépitészi munkatél, hogy a pozicié
L.erésen atpolitizalt”, és gyakran hattérbe szorulnak a szakmai szempontok, illetve a féépitész szuverenitasa.

A tervtanacsi rendszerrel dsszefiiggésben fontosnak tartjuk, hogy a szakmai kérdésekben a féépitész minél
inkdbb a tervtanacsok véleményére tamaszkodhasson, kellien tdmaszkodnia, mivel az minden esetben
szélesebb szakmai kontrollt garantél, és kikliszobdli azt a problémat is, amikor akkor jelentkezik, amikor a
féépitész felkésziiltsége sem olyan komplex, hogy ilyen szakértéi tdmogatas nélkil helyes dontést hozhasson
(pl. teleptilésmérndk végzettséglek.).

A féépitészek sajat terilleten t0rténé tervezésével kapcsolatban sziikségesnek latjuk a megfeleld kontroll
biztositasat, amely nemcsak a tervek mindségére kell, hogy kiterjedjen (erre alkalmas a tervtanacs).
Javasoljuk, hogy a jogszabaly irja elé a féépitész szamara, hogy az illetékességi teriletén torténd tervezés
esetén, a tervezés tényét, targyat és volumenét be kelljen jelentse az illetékes Teriileti Epitész Kamara felé.

A torvény életbelépése esetén jonéhany uj féépitészre lesz szlkség, azonban fontos annak mielébbi pontos
szabalyozasa mind a jogszabalyban, mind a kapcsolodd kamarai szabalyzatokban, hogy ki és milyen
feltételekkel, felkészliltséggel, szakmai végzettséggel, referencidval lehet féépitész.

Ki kell dolgozni annak feltételeit, hogy hogyan tud megfeleld épitészeti szakmai déntéseket hozni egy
telepliléstervez6i vénaju féépitész, illetve teleplilésrendezési, telepiiléstervezési dontéseket hozni egy épitész
tervez6i multtal biro féépitész. Az egyik megoldas lehet a tervtanécs, azonban a mindennapi munkaban, a
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nem tervtanacsi kompetencidba tartozd dontésekben is biztositani kell a teljeskérli szakmai
megalapozottsagot.

A 3 szintii tervtanacsi rendszer miikodésével egyetértiink. Ugyanakkor felhivjuk a figyelmet arra, hogy a
nemrégiben modositott tervtanacsi rendelet kapcsan arrdl volt sz6, hogy az a fajta kdzpontositas, amely az
OET uj szerepkorével létrejott, varhatoan csak atmeneti lesz mindaddig, amig a médositott jogszabalyok
elfogadésra nem keriilnek. Ehhez képest a jelenlegi tervezet nemhogy sz(ikitené az OET hataskérét, hanem
a mlemlékek és a kereskedelmi létesitmények biralati korével tovabb béviti azt (hacsak nem Ugy kell
értelmezniink a tervezetet, hogy mivel nem emliti a korabbi 6 lakasos, illetve 5000 m2-es kategoriat, ezért az
kikeril az OET hataskorébdl). llyen mérték(i feladatkoncentracio kérdéjeleket vet fel az OET
mukodtethetdségét illetdn, illetve nincs Osszhangban az emlitett szubszidiaritas elvével, mivel olyan
hatéskoroket is elvon a helyi tervtanacstol, amely helyben is elbiralhatd lenne.

A fémérnoki rendszer kialakitasaval egyetértiink, kiildndsen indokolt a kisebb teleplilések esetében, ahol a
beruhazasok jelentés része infrastrukturalis beruhazas, vagy egyserl bejelentés alapjan térténé magasépités.

Az orszagos fétajépitész szerepkorén tul indokolt lenne az dnkormanyzati f6tajépitész rendszer kidolgozasa
is, mivel jelenleg legtobb telepllésen nem lehet szakemberrel egyeztetni, sét sokszor a tervtanacsbdl is
hianyzik a tajépitész szakember kdzparkok egyeztetésekor!

7. Az épitésiigyi hatdsag, az épittetd, a tervezod és az épitési folyamat egyéb résztvevoi

Egyetértiink a az épitésiigyi és épitésfelligyeleti hatosagi hataskorok egyesitésével. A hatdsédgok szdmanak
csokkenésével reményeink szerint nagyobb esély van arra, hogy megvalésithatd legyen az egységes
jogértelmezés, és elkerllhetd legyen, hogy ugyanazon jogszabalyokat masképp értelmezik az orszag
klilénbdzd részeiben. Ugyancsak fontos lenne megteremteni a jogszabalyi hatterét annak, hogy ha a jogalkoté
kamarai hataskdrbe utalja ki valamely épitéssel 6sszefliggb részteriilet szabalyozasat (pl. kiviteli tervek
tartalmi kovetelményei), akkor ezekben a kérdésekben az épitési hatosagok mintegy jogszabalyként kezeljék
a kamarai szabalyozast, és ne térjenek el sajat izléslk szerint a szabalyzatok kamarai értelmezésétél.

Az épitészeti-miiszaki tervezési tevékenység jogosultsagi feltételeit, csak a szakmai kamarakkal egyeztetve,
az uniés joggal szinkronban indokolt megvaltoztatni. Ennek soran vizsgalandd a szakmai gyakorlati idd
hossza, tartalma, az esetleges tobblépcsds jogosultsag visszaallitasanak lehetdsége. A jogosulatian tervezés
ellenérzése kapcsan ismételten felvetjlik a kamarai biztosi rendszer miikddésének torvényi szabalyozasat,
illetve lehetévé tételét (ETDR betekintési jog, stb.).

Atorvénytervezet meg kivanja erbsiteni a tervez6 szerepét az épllet hasznélatbavételéig, ugyanakkor hibasan
kezeli az engedélyezési és kiviteli tervek készitésének tervezdi szerepét. A javaslattal szemben arra kell
torekedni, hogy altalanos esetben az engedélyezési terv tervezbje készitse a kiviteli terveket is, és csak egyedi,
kulonleges esetekben forduljon el6 a tervezd véltés. Ezt hatérozott célként kell megfogalmazni, és a jogszabaly
nem sugalmazhatja ennek ellenkezgjét!

Fentiekkel szinkronban van az az egyébként helyes torekvés is, hogy kételez6vé véljon a tervezdi mlivezetés,
illetve a tervezd nyilatkozatanak szlikségessége a hasznalatbavétel soréan. Eltérd tervezé esetében szerzéi
jogi kérdéseket is felvet, hogy mely tervezd végzi a miivezetést, illetve nyilatkozik a hasznélatbavételnél. Ezzel
parhuzamosan a Kamaranak meg kell alkotnia azon szabélyzatokat, amelyek meghatarozzak a tervez6 jogait
és kotelességeit ebben a folyamatban, illetve biztositjak, hogy a tervezé a hasznalatbavétel soran ne élhessen
vissza a torvény altal biztositott jogaval.

Nehezen értelmezhetd azon mondat, miszerint: ,A Térvény tovabbra is tamogatja az épitészeti-miiszaki és a
kivitelezési dokumentacio 6sszhangjat, azaz a dokumentaciok nem térhetnek el egymastdl.” A torvény ne
tamogassa ezt, hanem kovetelje meg!

Figyelemmel a miiszaki ellenérék szerepével kapcsolatos, az allami beruhazasokrol sz6l6 torvénytervezetben
fellelhetd anomalidkra, egyértelmiien rogziteni szikséges a szereplok jogat, kotelességét és feleldsségét,
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elkertilendd, hogy a jogszabaly olyan feladatot, vagy jogot is biztositson adott szereplének, amihez nincs
jogosultsaga, vagy képesitése (pl. a mlszaki ellendr nem végezhet tervellendrzést).

Itt vethetd fel a tervezdi szolgaltatasokkal kapcsolatos dijszabas kérdése is, melyet a korabban elkészilt
Beruhazasi Folyamatok Rendszere és Tervezdi Szolgaltatasok Rendszere cim(i munkaanyag alapjan tovabb
kellene vizsgalni, és megteremteni az alkalmazhatosag jogi hatterét.

8. Telepiilésfejlesztés és telepiilésrendezés

A felvetett valtozasok tamogathatok, azonban megfelelé garanciak beépitésével minden esetben lgyelni kell
arra, hogy az egyszer(sités, révidités ne jarjon a lényegi, tartalmi elemek csorbitasaval.

A HESZ tartalmi eleme esetében ismét meg kell emliteni az egységes fogalomtar sziikségességét. Erre jo
példa a tervezet altal emlitett ,beépitési magassag” kifejezés, amelynek szdmtalan szinonimaja létezik a
kulonbdz6 jogszabalyokban, elbizonytalanitva az épitési folyamat szerepl6it azok értelmezésében.

A jogszabalynak kiemelt figyelmet kell forditania az 5000 6 alatti telepiilések HESZ szabalyozasara, mivel
ezek az orszagos telepiléskataszter szempontjabol meghatéarozo telepiiléstipusok.

Atorvénynek el kell kerilnie azt a kdvetkezményt, hogy azon telepilések, ahol helyi védelem alatt allo épilet
is talalhato, azért igyekezzenek megszintetni a helyi védelmet, hogy egyszeriibb HESZ-t fogadhassanak el.

Megfontolasra javasoljuk, hogy a jogszabaly beemelie a helyi tervtanacsok feladatkrébe a HESZ
véleményezését is, hiszen a gyakorld és gyakorlott épitészek véleményei rendszerszinten emelhetnék a
HESZ-ek mindségét.

A telepiléstervek eljarasi hataridejének csokkentése (idvozlendd cél, fontos lenne, hogy akar a 2021-es
szabalyok, akar a most tervezett mddositdsok a gyakorlatban is érvényre jussanak.

A térsadalmasitas kapcsan megfogalmazott elveknek a paragrafusokban és a gyakorlatban is tlikrdzédniik
kell majd!

Az (j, beépitésre szant terllet meghatarozasa kapcsan megismételjik a 4. d) pontban megfogalmazott
véleménylnket a z6ldterlleteket, valamint a kiemelt kozérdek meghatarozasat illetéen.

A telepllésrendezési szerz6dés jogintézménye véleménylink szerint is hasznos, azonban részletes
szabélyozas hianyaban melegagya a korrupcidnak. Egyetértiink a javaslattal!

9. Telepiiléskép-védelem

A teleplléskép-érvényesitési eszkozok esetében amennyiben a terlileti tervtanacs masodfokként mikadik,
gy ugyanazokat a paramétereket kell vizsgélnia, mint az elséfokd hatésagként eljaro telepulési tervtanacsnak,
vagy féépitésznek.

10. Miemlékvédelem

A mlemlékvédelmi 6sztdnzd- és tdmogatod rendszer kibdvitése lidvozlendd! Megfontolanddnak tarjuk, hogy a
tamogatasi rendszer ne csak a beruhdzasokra, karbantartdsokra, hanem az lzemeltetésre is terjedjen ki.

11. A kulturalis orokség egyes elemeinek hasznositasa

12. Az épitéssel kapcsolatos hatosagi tevékenység

Egyetértlink az épitési engedélyezési eljaras egyszersitésével, ugyanakkor 10 éves egységes hataly felveti
azt a kérdést, hogy mennyire korszer(i egy 9 évvel ezel6tt kiadott épitési engedély alapjan épitkezni, nem
szorul-e fellilvizsgalatra bizonyos idén tul az adott terv, vagy épitési engedély. Egyéb vonatkozasban a
koncepci6 tamogathato.
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Az egyszer(i bejelentési eljaras tervezett valtozasai indokoltak, mind a tudomasulvételi eljaras, mind pedig az
épitési engedélyezési eljaras lehetdsége az épittetdk érdekeit szolgalja.

Az Ugyintézési hataridék vonatkozasaban egyetértiink azzal, hogy tovabbi csokkentésre nincs mod,
ugyanakkor fontos lenne elérni, hogy az érintett hatdsagok, szakhatésag betartsak az eldirt hataridoket, és az
esetleges hianypotlasok kiirasat csak valéban indokolt esetben alkalmazzak, és ne a hataridd hosszabbitasok
eszkozeként vegyék igénybe.

13. Az épitési folyamat a tervezéstdl a kivitelezésig

Amennyiben az épitési termékkel szemben alapkévetelmény, hogy szerepelien a miniszter altal Iétrehozott
Termékadatbazisban (TA), Ugy atmeneti rendelkezésben sziikséges intézkedni arrdl, hogy a tdrvény hatalyba
Iépése (2023. junius 31.) és az adatbazisba torténd feltdltési kotelezettség hatarideje (2024. 01. 01.) kozti
idészakban milyen médon alkalmazhatd az adott épitési termék.

A tervpalyazatokkal kapcsolatos témakart jelen tervezet csak érintblegesen targyalja, holott ez egy alapveto,
a térvény alapelveiben felsorolt épitészeti minéséget garantélé eszkoz. Szilkségesnek latjuk a tervpalyazatok
kérének kiszélesitését, ugyanakkor a tervpalyazati rendszer egyszer(sitését, mind az eljarasrend, mind a
palyazatok tartalmat illetden. Ezzel kapcsolatban a Magyar Epitész Kamara nyitott a szakmai egyeztetésre, a
mindenki szamara elfogadhatd koncepcio kidolgozasara.

Az épitdipari kivitelezés vonatkozasaban elengedhetetlennek tartjuk annak rogzitését, hogy kivitelezés csak
megfeleld kiviteli tervek birtokdban legyen végezhetd, illetve eltéréen az &llami beruhazasokrdl szdlo
torvénytervezetben fellelnetd félreértheté koncepciotdl, kozbeszerzés is csak kiviteli terv alapjan legyen
lehetséges. A kivitelezést megkezdeni csak pénzigyileg rendezett, szerzdi jogilag tiszta kiviteli terv, és
érvényes tervez0i mivezetési szerz0dés esetén legyen lehetbség!

Bar nem tervezOket érinté kérdés, de nem vildgos, hogy a szabaly- és/vagy torvénysértd kivitelezbket miért
csak a 3. eset utan szikséges tordIni a kivitelez6i nyilvantartasbol?

Az épitésgazdasagi intézkedések vonatkozasaban felvetddik a kérdés, hogy ezen intézkedések
szabélyozasanak ebben a tdrvényben van-e a helye, vagy egyéb gazdasagi tdrvényben. Ezek olyan gazdasagi
folyamatokkal fliggenek dssze, amelyek esetleges valtozasai olyan a térvény alapveté feladatatdl fliggetlen
maodositasokat generalhatnak, amelynek kovetkezményeképpen ez a torvény is hasonl6 sorsa juthat, mint
korabbi tarsai, amelyeket Uton-utfélen modositani kellett.

14. Nyilvantartasok, szakrendszerek és elektronikus fellletek

A tervezetben felsorolt nyilvantartasi rendszerek miikodése tidvozlendd, azonban az utobbi évek tapasztalata
alapjan kétséges, hogy azok milyen hataridével tudnak mikodoképessé vaini, és ezen hataridék mennyiben
vannak szinkronban a torvény hatalyba [épésének idejével.

A BIM rendszer miikddése, illetve megkdvetelése kapcsan egyrészt tovabbi szabalyozas szikséges az adott
beruhazas soran megkdvetelt egyes BIM szintek meghatarozasahoz, illetve allami tamogatasi, képzési
programok elinditasa sziikséges annak érdekében, hogy a beruhazas 6sszes szerepléje rendelkezzen azzal
a tudassal és infrastrukturaval, amely a rendszer eredményes miikddéséhez elengedhetetlen.

15. Oktatas és képzés

Egyetértink azzal, hogy az allamnak nagyobb szerepet kell véllainia az épitett kornyezet védelmére, az
épitészeti minGség megteremtésére vonatkozo tarsadalmi érzékenyités kapcsan, mind az oktatas teruletén,
mind pedig az altalanos ismeretterjesztés soran. Megfelelé szakmai szandék és anyagi hattér esetén a Magyar
Epitész Kamara hatékony partnere kivan lenni ebben a feladatban az allamnak, hiszen ez a folyamat az egyik
zaloga annak, hogy a torvénytervezet elérje az elveiben kitliztt céljat.



